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Editorial

An dieser Stelle mdchte ich nicht iiber Corona-, sondern iiber Digitalisierungs-
maBnahmen sprechen. Sie wissen vielleicht, dass die &lteren deutschen Gartenzeit-
schriften (bis maximal 1922) bereits iiberwiegend in den USA gescannt und online
gestellt wurden, ehe deutsche Bibliotheken mit der Digitalisierung anfingen. Bei den
jingeren (bis 1944) ging unser Verein 2003 voran, leider mit einer mittlerweile
veralteten Technik. Die UB der TU Berlin folgte 2013.

Nun geht es nicht weiter. Die Biinde, die in Ubersee fehlen, fehlen auch im Internet, und
wenn sich eine deutsche Bibliothek zur Digitaliserung entschlieft, so mdochte sie
vollstdndige Serien nehmen und keine Liicken fiillen.

Soll es so nicht blieben, miissen wir die Liicken selber ,,stopfen®. Ich wiirde das gerne
machen, aber bei Bédnden von 400, 500 Seiten ist das ehrenamtliche Engagement doch
recht bald iiberfordert. Auflerdem steht unserem Verein die notwendige Technik, ein
kostspieliger Auflichtscanner, nicht zur Verfiigung.

Deshalb mochte ich Thnen hier eine Liste von 20 Binden aus unserem Bestand vorlegen,
deren Digitalisierung zur LiickenschlieBung ratsam wére. Wir wiirden uns freuen, wenn
Sie sich den einen oder anderen Band aussuchen und den entsprechenen Betrag spenden.
Damit unterstiitzen Sie auch eine Berliner Firma, die bisher hervorragend fiir uns
gearbeitet hat und die durch Corona-Verordnungen von den meisten Kunden abge-
schnitten ist. Die Digitalisate werde ich im Internet Archive (archive.org) hochladen.

. Allgemeine Thiiringische Gartenzeitung 1847. — 228 S. = 54,26 €

. Allgemeine Thiiringische Gartenzeitung 1854. —220 S. = 52,36 €

. Allgemeine Thiiringische Gartenzeitung 1855/56. — 428 S. = 101,86 €
. Deutsche Gértner-Zeitung 1877/78. — 196 S. = 46,65 €

. Deutsche Gértner-Zeitung 1879. — 340 S. = 89,92 €

. Deutscher Garten 1880/81. — 612 S. = 145,66 €

. Gartenbau im Reich 1941. - 292 S. = 69,50 €

. Gartenbau im Reich 1942. - 256 S. = 60,93 €

. Gartenbau im Reich 1943. - 132 S.=31,42 €

. Gartenbau im Reich 1944. - 104 S. =24,75 €

. Gartenflora 1913. - 556 S. = 132,33 €

. Gartenflora 1924. — 272 S. = 64,74 €

. Gartenflora 1925. - 508 S. = 120,90 €

. Gartenflora 1926. — 546 S. = 129,95 €

. Gartenflora 1927. —496 S. = 118,05 €

. Gartenflora 1928. -426 S. = 101,39 €

. Verhandlungen des Gartenbau-Vereins Hannover 1833. —306 S. =72,83 €
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18. Verhandlungen des Gartenbau-Vereins Hannover 1835. - 282 S.=67,12 €
19. Verhandlungen des Gartenbau-Vereins Hannover 1836. — 266 S. = 63,31 €
20. Verhandlungen des Gartenbau-Vereins Hannover 1837. — 236 S. = 56,17 €
Den Preis, der dieser Kalkulation zugrundeliegt, erhalten wir, wenn mindestens 5.000
Seiten zusammenkommen. Thr Name wird in dem Digitalisat als Sponsor genannt, es sei
denn, Sie mochten lieber anonym bleiben. Unsere Kontonummer finden Sie auf der
Riickseite dieses Heftes. Bitte nennen Sie das Stichwort ,,Digi-Zss.“, die gewiinschte
Nummer sowie ggf. ,,anonym®. Bei Mehrfachnennungen entscheidet die Reihenfolge des
Eingangs. Spenden, die so nicht fiir den gewiinschten Band verwendet werden kdnnen,
werden fiir einen anderen auf dieser Liste eingesetzt.

Ihr Clemens Alexander Wimmer
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AKTUELLES AUS DER BIBLIOTHEK

Jahresbericht 2020

Das Jahr war das letzte des Lottoprojekts und stand im Zeichen der Corona-Krise. Die
vier von der Stiftung Deutsche Klassenlotterie Berlin finanzierten Teilprojekte verliefen
wie folgt.'

1. Von den Sonderschriften wurden durch Frau Zettl und Herrn Singhof insgesamt
13.827 Titel der Signaturen SO8 und SO4 mittels der Literaturerfassungssoftware Citavi
verzeichnet. Einige hundert fachfremde, doppelte und versduerte Schriften wurden
aussortiert. 6.499 Schriften waren bisher gar nicht erfasst. Alle aufgenommenen Titel
wurden von der Universititsbibliothek der TUB im Online-Katalog (Wissensportal
Primo) unter der Such-Rubrik ,,TU Gartenbau-Sonderschriften* eingestellt.

2. An Girtnereikatalogen wurden insgesamt liber 500 Exemplare mit Lottomitteln
digitalisiert und von Herrn Wimmer in die vom Verein begriindete Online-Sammlung
European Nursery Catalogue Collection hochgeladen. Die Scanarbeiten {ibernahmen
die Firma BiblioCopy und das Lebenshilfewerk Elbe. Der eigene Bestand wurde noch
durch Leihgaben aus der Wageningen University and Research erginzt. Am Jahresende
waren 1.160 Digitalisate online verfiigbar, von denen viele von Herrn Wimmer
ehrenamtlich erstellt wurden. Die Digitalisate sind jeweils mit einem Exlibris versehen,
das den Eigentiimer des Katalogs und den Sponsor ausweist.

3. Firr die Giirtnerdatenbank wurden iiber 15.000 Nachweise zu biographischen
Quellen mit dem Programm Citavi erfasst. Etwa die Hilfte entstammte der Zander-
Kartei.? Der Plan, die Girtnerdatenbank zu verdffentlichen und nutzbar zu machen,
filhrte zu einer gidnzlichen Neugestaltung des Web-Auftritts der Gartenbaubibliothek.
Hiermit war die Fa. Hammodi & Partners beauftragt. Herr Singhof und Herr Wimmer
aktualisierten und ergéinzten die Texte. Die vielfiltigen Illustrationen stammen aus dem
Bestand der Gartenbaubibliothek. Findbiicher bzw. Bestandskataloge, die bislang nur als
Prints vorlagen, werden als PDF-Dateien zum Download freigegeben. Die Website
befindet sich derzeit im Probetrieb. Aktualisierungen sind jederzeit durch den Verein
iiber das Content Management System moglich (http://2021.gartenbaubibliothek.de/).

4. Die Zander-Kartei sollte durch Digitalisierung und Online-Prisentation allgemein
zugénglich gemacht werden. Die TU Berlin hat die ndtigen Investitionsmittel fiir die
vorgesehenen Scan-, Texterkennungs- und Priifarbeiten zugesagt. Sie sah sich jedoch
bislang nicht in der Lage, die Ausschreibung zu verdffentlichen, so dass dieser
Projektteil zwar vorbereitet, aber nicht abgeschlossen werden konnte.

Coronabedingt musste die anstehende Mitgliederversammlung entfallen, und die
Arbeitstreffen zur Projektdurchfiihrung fanden am Bildschirm statt. Die Bibliothek

"' Vgl. die Jahresberichte 2018 und 2019
2 Vgl. Zandera 34 (2019), S. 1
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wurde am 12. Mérz fiir das Publikum geschlossen, am 19. Mérz auch fiir die meisten
Mitarbeiter. Ab 4. Mai konnten TU-Angehdrige die Bibliothek wieder eingeschrankt
nutzen. Die Mitarbeiter sollten — soweit moglich — im Homeoffice ihren Aufgaben
nachkommen. Ab 24. Mai erhielten Herr Wimmer und Herr Singhof wieder eine
Betretungserlaubnis. Am 16. Dezember wurden auch die wenigen noch angebotenen
Besucherplitze gesperrt. Biicher durften weiter entliechen werden.

An Rara wurden vom Verein erworben:

Haffner, Jean-Jacques, Compositions de jardins, 1931

Mason, William, Der Englische Garten, 1773-83

Switzer, Stephen, Ichnographia Rustica, 3 Bde. 1718

Vothmann, Johann Georg, Garten-Katechismus, 1784
Die amerikanische Organisation JStor, die im Vorjahr Zandera digitalisiert und ins Netz
gestellt hatte (https://www jstor.org/journal/zandera), beschloss wegen mangelnder
Nachfrage, auch kiinftig auf Gebiihren fiir die Benutzung zu verzichten.
Die European Nursery Catalogue Collection wurde im Berichtsjahr 47.623mal
aufgerufen (31.629 views by people, 15.995 views by robots).
Die Beitragsreihe ,,Zuriickgeblattert™ in der Gartenpraxis mit Berichten aus der Vergan-
genheit anhand der Gartenliteratur wurde fortgesetzt.

Kassenbericht

Die Deutsche Gartenbaubibliothek e.V. nahm ein 5.499,91 € (2019: 10.361,48 €), davon:
Mitgliedsbeitrage 3.275,00 € (2019: 7.308,54 €)
Private Spenden 200,00 € (2019: 600,00 €)
Verkaufe 37,20 € (2019: 1.510,84€)
Abo-Erlose 548,50 € (2019: 442,10 €)

Fiir das E-Sharing alterer Jahrgénge Zandera 1.389,21 €

Zahlungsriickstidnde betragen 802,10 €. Das Einziehen der Beitrdge fiir 2020 musste auf
Januar 2021 verschoben werden (Summe: 3.974,61 €)

Die Deutsche Gartenbaubibliothek e.V. gab aus 7.247,78 € (2019: 6.175,05 €), davon:

Lohne/Gehilter, Sozialversicherungsbeitrage 99,28 € (2019: 0,00 €)
Buch- und Zeitschriftenerwerbungen 3.563,44 € (2019: 3.118,47 €)
Lektorat und Herstellung der Zandera 2.672,90 € (2019: 1.981,81 €)
Buchbindearbeiten und Restaurierungen 0,00 € (2019:151,13 €)

Porto, Kontofithrung, Website und Sonstiges 907,72 € (2019: 924,24 €)

AuBlerdem zahlte die Stiftung Deutsche Klassenlotterie Berlin 50.000,00 € auf ein
Sonderkonto der Gartenbaubibliothek ein (2019 waren es auch 50.000, und nicht 60.000,
wie im Jahresbericht angegeben). Aus diesen Mitteln wurden bezahlt:

Lohne und Gehalter 22.565,20 €

Lohnsteuer 2.332,38 €
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Sozialbeitrage f. Gehaltsempfanger 10.327,50 €

Honorare 17.662,13 €
Scanarbeiten 5.870,86 €
Steuerberater 350,72 €
Summe 59.108,79 €
Mitgliederbewegung
Sechs Mitglieder sind eingetreten:
Ulrich Haage Erfurt
Claudia Munker Uttenreuth
Waltraud RoBBkamp Wiefelstede
Jiirgen RoBBkamp Wiefelstede
Antje Peters-Reimann Essen
Elke v. Radziewsky Dassendorf
Fiinf Mitglieder sind ausgetreten:
Cordula Loidl-Reisch Berlin
Dr. Thomas Scheliga Wolfenbiittel
Julius-Kiihn-Institut Berlin
Anne Steinmeister Bielefeld
Ingrid Volz Berlin

Ein Mitglied ist verstorben:
Willi Grund Reutlingen
Drei Mitglieder wurde wegen Nichtzahlung der Beitrdge gestrichen.

Am 31. Dezember 2020 belief sich die Mitgliederzahl, ein Ehrenmitgied eingeschlossen,
auf 193 (31.12.2019: 196).

Bericht aus der UB
Der Etat der UB betrug fiir die Gartenbaubibliothek 10.836,00 € (2019 ausnahmsweise:
15.179 €), davon waren 3.944 € (2019: 3.744 €) an Zeitschriften gebunden.
Die UB hat 2020 iiberwiegend auf Vorschlag des Vereins fiir die Digitalisierte
Sammlung Deutsche Gartenbaubibliothek Folgendes gescannt:
46 Monographien, aus den Buchstaben L bis S und W des Altbestandes vor 1945,
entsprechend 11.343 Seiten
7 Bénde der Zeitschrift Die Gartenschonheit (1933, 1935-1940), entsprechend 3.243
Seiten.
254 Neuzuginge wurden eingearbeitet, davon 76 aus Vereinsbesitz.

Aufgrund der zeitweiligen SchlieBung wurden nur 1.042 Biicher ausgelichen (2019:
2.038).
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Christian Juch

Die Preise der Berliner Gartenbauvereine 1826-1935

The essay gives an overview of the prizes awarded by the Association for the Promotion of
Horticulture in the Royal Prussian States and the Berlin Horticultural Society from 1826 to 1935.
The detailed catalog of the prize medals includes 22 issues.

Der wichtigste Berliner Gartenbauverein, der Verein zur Beforderung des Gartenbaues
in den Koniglich PreuBlischen Staaten wurde am 4. Juli 1822 durch Kabinetts-
order Konig Friedrich Wilhelms III. gegriindet und war dem preuflischen Land-
wirtschaftsministerium unter-
stellt. Der jeweilige Konig von
PreuBen war Protektor des Ver-
eins. Die ersten 40 Jahre gab es
im Rahmen des Vereins keine
Verleihung von Preismedaillen.
Die Vereinspreise bestanden aus-
nahmslos aus Geldpreisen, ab
1856 erginzt durch Ehrendiplo-
me. Erst im Jubildumsjahr 1862
wurde die erste goldene Preisme-
daille durch Kénig Wilhelm 1. an Goldene Konigsmedaille, nach 1871 auch als Kaisermedaille
den Verein herangetragen. Die bezeichnet (J1), aus: H. Wrede, Katalog 1913

ersten eigenen Vereinsmedaillen wurden ab 1874 verlichen. Die letzte Preismedaille
dieser Art war von 1926 bis 1935 im Einsatz.

Geldpreise

Fiir verschiedene Aufgaben werden in den ersten zwei Jahrzenten des Bestehens des
Vereins mehrjéhrige Preisaufgaben ausgeschrieben. Die dafiir aufgewendeten Summen
betrugen in einigen Fillen bis zu 60 Friedrichsd’or.' Ein Beispiel fiir eine solche
hochdotierte Aufgabe aus dem Jahr 1826 lautet: ,,Welchen EinfluB3 duBlern die Erd- und
Diingearten und deren Mischungen auf die Friichte der Obstbdume? Die gefundenen
Resultate miissen durch bestimmte in ihrem ganzen Verlauf genau auseinander gesetzte
Versuche dargethan werden. Die Abhandlungen sind bis zum 1. Mai des Jahres 1831
einzuliefern.*

Ab den 1840er-Jahren nahm man Abstand von den mehrjdhrigen Aufgaben und ging
dazu iiber, geringere Geldpreise fiir Ausstellungsstiicke auf den alljahrlichen Stiftungs-
festen im Juni auszuschreiben. Die zugesprochenen Geldpreise, Diplome und Medaillen

! Friedrichdor = Goldmiinzen von ungefihr 6.65 g Gewicht und einem Feingoldanteil von 900/1000. 60 Stiick hitten heute
einen Feingoldanteil von ca. 359 g oder 10,8 Unzen. Das entspricht einem Marktwert von ca. 16.200 € (Basis Goldpreis vom
17.02.2021).

% Verhandlungen des Vereins zur Beforderung des Gartenbaues i.d.K.P.S. 3 (1827), S. 163 ff.
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Urkundenentwurf von Max Laeuger 1890 (Deutsche Gartenbaubibliothek)

wurden in der Regel mehrere Wochen nach dem Urteil der Preisrichter den Gewinnern
iberwiesen.

Diplome

Die ersten Diplome als Pramiierungen wurden 1856 eingefiihrt. Die Diplome waren als
Ehrenpreise fiir Ausstellungsstiicke gedacht, die nicht die Vorgaben der Preisaufgaben
erfiillten, jedoch von den Preisrichtern als ehrungswiirdig erachtet wurden.

1890 wurden Diplome fiir die GroBe Allgemeine Gartenbau-Ausstellung erstmals als
Beigabe zu gewonnenen Medaillen entworfen. Die Gestaltung erfolgte per Aus-
schreibung. Die Ausschreibung vom 20. Mai 1890 wurde zusammen mit dem Verein fiir
Deutsches Kunstgewerbe zu Berlin durchgefiihrt. Ausschreibungsziel war die ,,Beschaf-
fung eines Entwurfes zu einem kiinstlerisch ausgestatteten Besitzzeugnis (Diplom) iiber
zuerkannte Auszeichnungen® im Querformat von 40 x 60 cm.3 In der Ausschreibung
wurde die erste offizielle Abbildung der Vereinsmedaille in einer Vereinszeitschrift ab-
gedruckt.

* Gartenflora (1890), S. 290
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Gewonnen wurde die Ausschreibung von Max Laeuger, Maler und Lehrer an der
Kunstgewerbeschule Karlsruhe. Er erhielt 300 M Preisgeld. In den Unterlagen des
Vereins findet sich ein Angebot der Firma E. Wundsch* vom 18. Oktober 1890 iiber die
Druckausfertigung der Diplome. Der Bogen fiir das Preisdiplom sollte eine Abmessung
von ungeféhr 85 x 62,5 cm haben und mit einer farbigen Gestaltung von ca. 60 x 40 cm
versehen sein. Der Druck von 700 Exemplaren sollte 1.001 Mark (M) kosten. Die
Auslieferung der neuen Diplome verzogerte sich bis Anfang 1892. Als Begriindung
wurden in den Mitteilungen des Vereins ,besondere Umstinde” und ,,verschiedene
Schwierigkeiten* genannt. Uber die schlieBliche Auslieferung durch die Firma Wundsch
findet sich eine Quittung vom 8. Januar 1892 mit folgendem Wortlaut: ,,Sie empfangen /
600 Diplome mit vollem Aufdruck / 1295 nur mit Kopf / Hochachtungsvoll E.
Wundsch®. Eine weitere Quittung vom 15. Januar 1892 fiir die Chrysanthemum-
Ausstellung vom November 1891 belegt die Beibehaltung der Gestaltung in den
Folgejahren.” Fiir die Jahre 1897/98 kann eine Neugestaltung des Besitzzeugnisses fiir
Medaillen nachgewiesen werden. In der Sammlung der Kunst- und Handelsgértnerei von
Wilhelm Pfitzer aus Stuttgart/Fellbach finden sich zwei Verleihungsdiplome tiber den
Gewinn der kleinen silbernen Vereinsmedaille im Format von 60 x 49,5cm.

Das Ringen um Vereinsmedaillen

Es gab insgesamt drei nachweisbare Versuche, Medaillen als Preise im Verein einzu-
filhren. Bereits im Jahr 1825 war der erste Vorschlag zur Ausgabe von Pramien-
medaillen abgelehnt worden. Es gab zwar einen Vereinsbeschluss aus dem Jahr 1827
dartiber, dass besondere Verdienste am Verein durch ,,angenehme Gaben und Geschenke
anerkannt werden“.® Es liefen sich dafiir in den Verhandlungen des Vereins keine
Beispiele ermitteln. Am 14. April 1833 kam es zu einer erneuten Abstimmung iiber die
Einfilhrung von goldenen und silbernen Preismedaillen. Diese hédtten bei der renom-
mierten privaten Berliner Prigeanstalt D. Loos in Auftrag gegeben werden sollen.” Im
Jahr 1844 kam es zur erneuten Anregung der Medaillenfrage. Diese wurde erneut
abgelehnt. Man befiirchtete zu hohe Kosten bei der Ausfiihrung.

Der Entschluss, eine Vereinsmedaille zu vergeben, wurde endlich am 1. Dezember 1873
auf der 556. Monatsversammlung gefasst. Der bindende Beschluss erfolgte am 7. Januar
1874: ,,Dieselbe [Medaille] soll 62 Mm. im Durchmesser halten, von dem Bildhauer
Luerssen und dem Koniglichen Miinzmedailleur Kullrich hergestellt werden. Die
Matrize wird einen Kostenaufwand von 450 Thlrn. verursachen. Der Verein erméchtigte
den Vorstand zur Abschliessung der beziiglichen Vertrdge.“ In den Unterlagen des
Vereins findet sich die handschriftliche Bestellung von zwei Medaillen-Stempeln vom

* Nach Briefkopf: E. Wundsch — Lithographische Anstalt u. Steindruckerei — Briicken-Strasse 13 a
5 Deutsche Gartenbaubibliothek, Archiv, DGG 01/01

¢ Verhandlungen des Vereins (1827), S. 197

7 Verhandlungen des Vereins (1834), S. 77
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Darstellung der ersten Vereinsmedaille in der Ausschreibung zum Diplom 1890

selben Tag beim ,koniglichen Hof und Ersten Miinz Medailleur Kullrich®. Friedrich
Wilhelm Kullrich wird dort ein Honorar von 60 Friedrichsdor fiir die zeitige Aus-
lieferung der Medaillenstempel zugesprochen. Fiir die zusétzliche Gravur der Medaille
mit Titel, Namen und dem Verleihungsjahr sollte Kullrich pro Exemplar 1 Taler und 15
Groschen erhalten. Bereits am 8. Januar bestitigte der Bildhauer Eduard Luerssen den
Auftrag fiir die Ausfertigung der Wachsmodelle fiir die Gestaltung der Medaille. Er
behielt sich dafiir ein Honorar von 20 Friedrichsdor vor. Der Auftrag wurde rechtzeitig
ausgefiihrt, so dass die neuen Medaillen auf der Groen Vereinsausstellung vom 2. bis 5.
Mai 1874 zugesprochen werden konnten.

Die Ausprigung erfolgte in allen Féllen immer nach dem Zuspruch der Preisrichter,
dhnlich der Vorgehensweise bei der Uberweisung der bisherigen Geldpreise und
Ehrendiplome. In den Jahren nach 1874 erhohte sich der Ausstof3 von Preismedaillen auf
den verschiedenen Ausstellungsformaten des Vereins deutlich. Die Vereinsmedaillen
wurden in Vermeil (vergoldetes Silber), in Gold, Silber und Bronze vergeben.

1878 wurde eine zweite Preisstufe in Form einer kleinen goldenen und einer kleinen
silbernen Medaille eingefiihrt. Somit wurde erstmals zwischen einer ,,Groflen* (62 mm)
und einer ,,Kleinen“ (35 mm) unterschieden. Die Erstellung der Stempel fiir die kleinen
wurde wiederum von Kullrich tibernommen. Am 22. Juni 1878 erfolgte die Anfrage bei
Kullrich tiber die Reduktion der Herstellungskosten fiir alle Preismedaillen. Man einigte
sich schlieBlich darauf, dass die Stempel zu der kleinen Medaille ein Eigentum Kullrichs
blieben und durch jahrliche Bestellungen bezahlt wiirden. Zusétzlich sollte die Qualitét
und somit der Kostenaufwand fiir das Verleihungsetui reduziert werden, indem man z.B.
auf Echtleder verzichtete. Mit Schreiben vom 29. Juli 1878 bestétigte Kullrich den
Auftrag. Die Goldmedaille (62 Dukaten = 22,5 g) sollte mit 78 M und die kleine
silberne Medaille (18 g) mit 6,50 M vergiitet werden.

10
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Die groflen silbernen Medaillen des Jahrgangs 1878 miissten durch eine deutliche
Abweichung im Gewicht erkennbar sein. Der Verein versuchte auch hier, die Kosten fiir
die Auspragung zu senken, wie aus einem Schreiben von Kullrich an den General-
sekretdr Prof. Ludwig Wittmack vom 23. September 1878 hervorgeht. Kullrich sollte die
groBe silberne Medaille ,,von 5 Markloth® (73 g) zum Preis von 16 M ausprigen. Es gab
scheinbar Schwierigkeiten in der Qualitdt der Auspragung, und der Medailleur musste
laut eigener Aussage 75 Pfennig Mehrkosten pro Stiick selbst tragen. Zukiinftige
Auspriagungen sollten, so Kullrich, im Gewicht von ,,6 Markloth* (88 g) und zu einem
Preis von 20 M pro Stiick auszupriigen sein.’

Ab 1902 konnten die Gewinner von Medaillen, ab der Preisstufe Silber und darunter,
sich diese auch als Geldpreise auszahlen lassen. Dafiir wurde folgende Staffelung
fes%gelegt: groB3e silberne zu 25 M, kleine silberne zu 15 M, bronzene Medaille zu 10
M.

Zu den kleinen und groBen Medaillen des Vereins kamen im Laufe der Jahre Sonder-
medaillen hinzu, z. B. fiir gemeinsame Gartenschauen mit anderen Vereinen, wie die
beiden Groflen Allgemeinen Gartenbau-
Ausstellungen 1883 und 1885 in Berlin,
besondere Pragungen fiir die Grof3e Inter-
nationale Gartenbau-Ausstellung 1909 oder
Pragungen aus Eisen in den Notjahren nach
dem Ersten Weltkrieg.

e BeiArderung

dan
Garfenbaaes

"

Verleihungsetui fiir die kleine Vereinsmedaille in Silber (Foto Juch)

8 Hinweis: Eine ausgeprigte Mark in feinem Silber = 233,855 Gramm = 16 Loth. Somit 1 Loth = 14,616 Gramm
° Deutsche Gartenbaubibliothek, Archiv, DGG 01/01
' Gartenflora 1902, S. 426
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Verleihungen von Staatsmedaillen durch den Verein

Die Verleihung der ersten Medaillen bei einer Ausstellung des Vereins geschah zwolf
Jahre vor der Gestaltung der ersten eigenen Vereinsmedaille. Zum 40. Jubildum 1862
wurden die ersten Medaillen durch den preuBischen Staat von ,,auflen* zugeteilt. Konig
Wilhelm I. setzte in seinem Kronungsjahr 1861 das kdnigliche Protektorat iiber den
Verein fort und stellte fiir die Friithjahrausstellung am 6. April 1862 ,,dem Vorstande eine
goldene Preis-Medaille zur Verfiigung (J1). Es sollte der Gértner geehrt werden,
»welcher nach dem Urtheile der Preisrichter die grossten Verdienste um die diesjéhrige
Ausstellung sich erworben®. Im selben Jahr wurden vom Minister fiir landwirtschaftliche
Angelegenheiten, Graf von Itzenplitz, zwei silberne und drei bronzene Medaillen dem
Vorstand des Vereins zur Verfligung gestellt. Auf dem 40. Jahresfest des Vereins am 22.
Juni 1862 kam es dann zur Verleihung der ersten silbernen Medaille (J2). Die zweite zur
Verfiigung gestellte Silbermedaille wurde nicht vergeben, jedoch alle drei bronzenen
Medaillen (J3). Die Verleihung von Medaillen zum 40. Jubildumsjahr blieb erst einmal
ein Novum. Die goldene Medaille ,,Sr. Maj. dem Konige* wurde zwar in den Jahren
1863, 1865 und 1866 nochmals verlichen, die silbernen und bronzenen Medaillen
entfielen nach dem Weggang von Graf Itzenplitz als Minister im Oktober 1862.

Bis 1866 gab es im preuflischen Staat keine Ehrenmedaille explizit fiir den Gartenbau.
Alle bis dahin verliechenen Preise mussten aus dem Repertoire der Landwirtschafts- oder
Konigsmedaillen geschopft werden. Dies sollte sich per Verfiigung vom 8. Januar 1866
des neuen Ministers der landwirtschaftlichen Angelegenheiten, Werner von Selchow,
andern. Er stiftete ,,eine Medaille von 30 Linien Durchmesser” (ca. 65 mm) als
Anerkennung , fiir girtnerische Leistungen® (J4). Zudem wurden durch den Minister drei
Aufgaben fiir das Stiftungsfest im Juni 1862 gestellt. Die Preise waren drei Stiick der
neuen Gartenbaumedaillen in Silber.'' Zu der Verleihung sollte es im Juni 1866 nicht
mehr kommen. Wegen des Krieges gegen Osterreich sagte der Verein die Ausstellung
im Juni ab. Zwei der drei silbernen Medaillen wurden zum Stiftungsfest im Folgejahr
verlichen.

Ab 1867 wurden beinahe jdhrlich die goldene Medaille des Konigs (ab 1871 des
Kaisers) und die Staatsmedaille fiir Gartenbau in Silber vergeben. Ab der ,,Groflen
Ausstellung®™ 1872 zum 50. Jubildum des Vereins wurden die zwei dort verlichenen
silbernen Staatsmedaillen durch eine ,,grole goldene* und vier ,,bronzene* erginzt (J4).
In den Schriften des Vereins wird auch erstmals in diesem Jahr die Inschrift der
Staatsmedaille erwihnt: FUR LEISTUNGEN IM GARTENBAU. '

Die vom Konig, der koniglichen Familie und von den Ministerien vergebenen
Staatspreise hatten in der Rangfolge immer iiber denen des Vereins zu stehen. Parallel zu

"' Wochenschrift des Vereins zur Beforderung des Gartenbaues in den Koniglich Preussischen Staaten fiir Gértnerei und
Pflanzenkunde (1866), S. 343

12 Wochenschrift des Vereins zur Beforderung des Gartenbaues in den Koniglich Preussischen Staaten fiir Gértnerei und
Pflanzenkunde (1872), S. 321
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den Staatsmedaillen fiir den Gartenbau wurden auch weiterhin Staatsmedaillen fiir
landwirtschaftliche Leistungen auf den Ausstellungen des Vereins zugesprochen.
Anscheinend war die Medaille fiir Gartenbau so beliebt, dass 1892 in der Vereins-
zeitschrift Gartenflora explizit darauf hingewiesen wurde ,,..., dass die Medaillen mit
der Inschrift FUR LANDWIRTSCHAFTLICHE LEISTUNGEN auch zur Prémiierung
gértnerischer Erzeugnisse bestimmt sind.* (J3)

Der hochste Preis des Vereins

Eine Besonderheit war der ,.hochste Preis des Vereins®, eine Medaille aus vergoldetem
Silber. Diese sollte jahrlich zum Stiftungsfest an Personlichkeiten vergeben werden, die
sich besonders ,,fiir Forderung der Zwecke des Vereins durch allgemeine Forderung des
Gartenbaus* eingesetzt hatten. Bereits 1874 wurde die erste hochste Auszeichnung des
Vereins in Vermeil an Prinz Carl von Preulen verliechen. Laut den Vereinsschriften soll
die Medaille die Umschrift oder die Inschrift ,Fiir Forderung der Zwecke der
Gesellschaft durch allgemeine Forderung des Gartenbaues* getragen haben. Ab 1877
wurde der Preis jeweils zwischen einem ,,Liebhaber” und einem ,,Géirtner” aufgeteilt.
Gesichert ist die Beschreibung der Inschrift das erste Mal in der Monatsschrift des
Vereins von 1876. Dort wird von der Vermeil-Medaille ,,mit diesem Motive* berichtet.
Weitere Erwihnungen erfolgen regelméBig in den Protokollen zum Stiftungsfest im Juni
der folgenden Jahre. An anderer Stelle wurde von einem Motto gesprochen. Ein
bildlicher Nachweis fiir eine besondere Vermeil-Medaille konnte erst fiir eine
Verleihung aus dem Jahr 1912 gefunden werden (J12). Zu diesem Zeitpunkt nannte der
Verein sich schon Deutsche Gartenbau-Gesellschaft (D.G.G.). Auf der General-
versammlung am 29. Februar 1912 erhielt das Vereinsmitglied und Gértnereibesitzer
Wilhelm Pfitzer aus Stuttgart eine Vermeil-Medaille als hdchsten Preis des Vereins
zugesprochen.

Ein erneuter Hinweis fiir diesen Preis mit der besonderen Um- oder Inschrift findet sich
in den Jahren nach dem Ersten Weltkrieg. Ab 1920 wird er als ,,Verdienstdenkmiinze*
bezeichnet. Auch diese wird mit der Umschrift ,,Fiir Férderung der Zwecke der Gesell-
schaft durch allgemeine Forderung des Gartenbaues in den Protokollen beschrieben.

Bei Bannicke und Tewes werden Vermeil-Medaillen verschiedener Groflen mit
Namenspunzierungen unter den durch die Berliner Staatsmiinze ausgeworfenen Stiicke
aufgezihlt:

1874 bis 1888 — 10 Stiick ohne Gravuren,

1888 bis 1892 — 6 Stiick, davon eine mit Namenspunzierung,

1893 bis 1896 — 8 Stiick mit Namenspunzierungen.'*

13 Gartenflora (1920), S. 106, Bericht iiber die Generalversammlung vom 29. April 1920

!4 Bannicke, Elke ; Tewes, Lothar: Preismedaillen des zentralen Gartenbauvereins fiir Preufien und das Deutsche Reich aus der
Berliner Staatsmiinze, in: Beitrdge zu brandenburgisch/preuBischen Numismatik (Numismatisches Heft 19), 2011
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Das entspricht 24 nachgewiesenen Vermeil-Medaillen, die in der Berliner Miinze mit der
Gestaltung des Vereins bis 1910 gepragt wurden. Dagegen stehen 40 Vermeil-Medaillen,
die laut den Schriften des Vereins zwischen 1874 und 1909 ingesamt verliehen wurden.
Es fehlen also fiir diesen Zeitraum 16 bisher nicht dokumentierte Exemplare.

Fiir den Zeitraum ab 1910 bis zum Ende des Kaiserreichs 1919, nach Umbenennung des
Vereins in ,,.Deutsche Gartenbau-Gesellschaft”, sind keine Prigungen von Vermeil-
Medaillen durch die Berliner Miinze in der Literatur bekannt. In den Protokollen des
Vereins wurden davon insgesamt 19 in dieser Episode des Vereins verlichen.

LEISTUNGEN
- IM
\ GARTENEBAU

Medaillen von G. Loos ,,Fiir verdienstvolle Leistungen im Gartenbau“. Oben: vergoldete Bronze mit
Gravur ,,Stargard i.P. 1925%. Unten eine Version in Vermeil, 1880-1925 (Foto Juch)

Eine Ausnahme bildeten die Jahre 1911 ohne Verleihung und 1913 mit drei Vergaben,
eine davon an den ,,Schwesterverein®, die Liegnitzer Gartenbaugesellschaft, zu deren 50.
Jubildum. In den Jahren von 1920 bis 1926 wurden vom Verein in der Berliner Miinze
keine Vermeil-Medaillen bestellt. Fiir das Jahr 1920 wurden alle Medaillen des Vereins
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in Eisen von der Berliner Miinze ausgefiihrt. Fiir die Jahre 1924/25 ist eine Auspragung
von flinf vergoldeten Bronze-Medaillen nachweisbar. Die Machart miisste der Medaille
FUR VERDIENSTVOLLE LEISTUNGEN IM GARTENBAU aus dem Jahr 1925 &hneln.

Wo wurden die nachweisbar fehlenden 35 hochsten Auszeichnungen des Vereins bis
1919 hergenommen, wenn deren Produktion nicht in den Akten der Koniglichen Miinze
Berlin dokumentiert ist? Der bildliche Nachweis einer Verleihung in Vermeil an
Wilhelm Pfitzer vom 29. Februar 1912 lédsst zwei Moglichkeiten zu:

1. Die Vergoldung und Gravur der groflen silbernen Vereinsmedaille wurde auerhalb
der Koniglichen Miinze Berlin vorgenommen.

2. Der Verein hat fiir diesen Zweck auch aullerhalb der Berliner Miinze Medaillen
eingekauft, wie sie z.B. von der Firma Loos aus Berlin angeboten wurden. Die ,,Berliner
Medaillen-Miinze L. Ostermann vorm. G. Loos* vermarktete Medaillen fiir jeden
bendtigten Zweck. Sie war neben der Koniglichen Berliner Miinze die einzige
nachweislich bis 1882 vom preuBischen Staat fiir offizielle Staatsauszeichnungen
zugelassene Medaillenmanufaktur." Fiir den Gartenbau und fiir die Landwirtschaft sind
verschiedene Exemplare mit immer dem gleichen Wortlaut bekannt: DES FLEISSES
SEGEN DER ARBEIT LOHN / FUR VERDIENSTVOLLE LEISTUNGEN IM GARTENBAU.

Die Flora von Emil Weigand — ein Konkurrenzprojekt

Im 19. Jahrhundert gab es ein reges Interesse an Gartenbau und eine reichhaltige Anzahl
an entsprechenden Gartenbauvereinen in und um Berlin.'® Von dem quasi staatlichen
Verein zur Beforderung des Gartenbaues spaltete sich 1843 ein zweiter Gartenbauverein
ab, die ,,Gesellschaft der Gartenfreunde Berlins“. Der Grund fiir diese Abspaltung
erscheint aus heutiger Sicht kleinlich. Innerhalb des preuBischen Vereins gab es einen
Streit iiber die Veranstaltung von Ausstellungen im Friithjahr. In den Statuten war jedoch
eine Ausstellung zum Stiftungsfest im Juni vorgeschrieben. Die alten Hardliner aus den
Griindungsjahren des Vereins wollten auf die sinnvollen Argumente fiir ein Ausstellung
im Frithjahr nicht eingehen. Es kam zum Bruch, und die Reformer griindeten ihren
eigenen, nicht weniger erfolgreichen Verein.'”

In den 1870er- und 1880er-Jahren ndherten sich die Gartenfreunde Berlins und der
Verein zur Beforderung des Gartenbaues wieder freundschaftlich an. Man unterhielt
gemeinsame Vereinszeitschriften, ab 1879 bis 1881 die Monatsschrift und von 1882 bis
1886 die Garten-Zeitung. Auch veranstaltete man zusammen die zwei GroBlen
Allgemeinen Gartenbau-Ausstellungen zu Berlin 1883 und 1885."® Der Grund fiir die

15 Deutsche Gesellschaft fiir Medaillenkunst (Hrsg.): Die Kunstmedaille in Deutschland. Band 7. Kunst und Technik der
Medaille und Miinze : das Beispiel Berlin, 1997, S. 187. Ab den 1890er-Jahren sind nachweislich die Medaillen-Miinze Otto
Oertel und die AWES Berlin tétig.

16 Zusitzlich zu nennen wiren die Gartenbauvereine in Steglitz, Pankow, WeiBensee, Potsdam und Eberswalde als auch
Berliner Vereine fiir Orchideen- oder Kakteenliebhaber.

17 Gartenflora (1892), S. 484
'8 Gartenzeitung (1883), (1885)
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Spaltung war lidngst in Vergessenheit geraten, denn der Verein zur Beforderung des
Gartenbaues unterhielt spitestens seit 1862 selbst Friihjahrsausstellungen.'’ 1885 wurde
zwischen beiden Vereinen iiber einen Zusammenschluss unter dem Dach des Vereins zur
Beforderung des Gartenbaues verhandelt. Dies wurde jedoch auf einer au3erordentlichen
Generalversammlung am 14. Januar 1886 durch die Mitglieder dieses Vereins abge-
lehnt.”® 1887 benannten sich die Gartenfreunde in ,,Gartenbau-Gesellschaft zu Berlin“
um.

Als Preismedaille dieses Vereins wurde 1889 ein neues Modell mit dem Kopf der Flora
eingefiihrt.

Bereits einige Jahre zuvor hatte Emil Weigand (1837-1906), erster Medailleur an der
Berliner Staatsmiinze, die Kopfpatrize zur Vorderseite dieser Medaille gestaltet.21 Laut
Bannicke und Tewes soll der kiinstlerisch sehr ansprechende Kopf der Flora im August
1884 fiir einen unbekannten Auftraggeber fertiggestellt worden sein. Es wurden zwei
einseitige Proben aus Zinn hergestellt, wovon eine hier vorgestellt werden kann (JF1).
Das Geschift kam anscheinend nicht zustande.

Im Oktober und November 1889 gestaltete Weigand im Aufirag der Gartenbau-
Gesellschaft zu Berlin den Riickseitenstempel zu der Flora. Eine dafiir bisher nicht
dokumentierte Arbeitsprobe aus Zinn wird hier unter JF2 vorgestellt. Die ersten fertigen
Medaillen kamen noch im Dezember 1889 zur Auslieferung (JF3).

Mit Beschluss vom 12. August 1892 ldste sich die Gartenbau-Gesellschaft zum 31.
Dezember des Jahres auf. Das Vermdgen und die Bibliothek wurden dem Verein zur
Beforderung des Gartenbaues ohne weitere Bedingungen iibergeben und den Mitgliedern
der Ubertritt empfohlen.?? Ein Brief des Miinzdirektors Carl Conrad vom 3. Januar 1893
informiert den Verein zur Beforderung des Gartenbaues iiber die Aufbewahrung und
Bereithaltung von ,,zwei Paar bisher der Gartenbaugesellschaft zu Berlin gehorige
Medaillen=Stempel*.”*

Bannicke und Tewes vermuten, dass die Kosten fiir die Prigung der hier gezeigten
Preismedaille die Gartenbau-Gesellschaft zu Berlin in den Ruin fiihrten.?*

Sonderformen

Zusitzlich zu den grofen Vereinspreisen gab es eine kleine Reihe von Sondermedaillen.
Diese Preise sind allesamt aus den Schriften des Vereins nachvollziehbar. Es liegen
dafiir in der Regel keine bekannten Exemplare oder Abbildungen vor.

!9 Wochenschrift des Vereins zur Beforderung des Gartenbaues in den Koniglich Preussischen Staaten (1862), S. 113
2 Gartenzeitung (1886), S. 51-54

2! Bannicke / Tewes: Katalognummer 9, 2011, S. 179

22 Gartenflora (1892), S. 484

2 Deutsche Gartenbaubibliothek, Archiv, DGG 01/01

24 Bannicke / Tewes, 2011, S. 153
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Sondermedaille fiir besondere Verdienste um die Jubiliumsausstellung 1897

Auf der 855. Versammlung des Vereins am 28. Januar 1899 wurde durch den Vorstand
der Beschluss iiber die Verteilung einer Reliefmedaille an ,,Ordner und einigen anderen
Manner” bekannt gegeben, ,,...die sich um die Jubildums-Ausstellung besonders
verdient gemacht haben®. Laut den Protokollen des Vereins wurde die Reliefmedaille
nach dem Entwurf von Professor Schley durch das Vereinsmitglied und Medailleur an
der Koniglichen Miinze Berlin, Otto Schultz, angefertigt. In den Protokollen wird die
Adresse von Otto Schultz in der Naunynstrasse 19 genannt. Professor Paul Schley”
(1854-1942) war Bildhauer und in dieser Funktion als ,,entwerfender und ausfiihrender
Kiinstler* seit 1885 bei der Koniglichen Porzellan Manufaktur (KPM) in Berlin tétig. Zu
seinen heute noch nachweisbaren Arbeiten gehort eine Porzellanfigur der Flora aus dem
Jahr 1909.%° In diesem Jahr wurde auch die GroBe Internationale Gartenbau-Ausstellung
am Zoologischen Garten abgehalten.

Verdienstmedaille fiir treue Dienste

In der Gartenflora ist fiir die 887. Versammlung am 19. September 1901 die Verleihung
von jeweils einer kleinen und einer groflen silbernen Medaille mit der Inschrift ,,FUR
25JAHRIGE TREUE DIENSTE® dokumentiert (J13). Der Preistriger der kleinen Verdienst-
medaille war der stddtische Gartner Wilhelm Tiegs im Dienst der Gartenverwaltung
Berlin. Der Preistriger der groBen silbernen Verdienstmedaille war das Vereinsmitglied
und Obergirtner der Baumschule Rathke & Praust in Danzig. Beide feierten im Oktober
1901 ihr 25. Dienstjubildum.

: : Fir die Verdienstmedaille des Obergirtners an der
GrOANE }_};fp,r;r;{;{:'cr;‘r;x{é_;- Technischen Hochschule Charlottenburg, Otto
IR BNV IE Rl Miiller, konnte ein bildlicher Nachweis erbracht

A

werden.”” Er erhielt am 1. April 1910 eine groBe
silberne Vereinsmedaille mit kunstvoll eingravierter
Widmung. Ab 1920 wurde diese Auszeichnung als
Denkmiinze bezeichnet. Die Verleihung einer ,,gro-
en Denkmiinze™ an Obergértner R. Wetzel zum 25.
Jubildum in Berlin Friedrichsfelde am 1. Juli 1922
wurde in der Gartenflora verdffentlicht. Die Art des
Edelmetalls ist nicht erwdhnt, wahrscheinlich han-
delte es sich um ein Exemplar aus Bronze. Wihrend der Recherchen konnte die
Verleihung von insgesamt 10 Jubildumsmedaillen festgestellt werden, zwei davon fiir
40-jéhrige und acht fiir 25-jdhrige treue Dienste.

% Horn, Helena: Theodor Schmuz-BaudiB (1859-1942) vom Maler in Miinchen zum kiinstlerischen Direktor der Koniglichen
Porzellanmanufaktur Berlin. Universitdt Stuttgart, Kunsthistorisches Institut, Masterabeit 2009

26 Schley, Paul: Flora. — http://www.kunst-und-kultur.de/index.php? Action=showArtist&ald=523
" WAG — Westfilische Auktionsgesellschaft — Auktion 78, Lot 406; Dokumentation auf: www.numisbids.com
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Die Grofe Internationale Gartenbau-Austellung (GIGA) 1909

Die Durchfiihrung einer groflen internationalen Ausstellung wurde bereits im Januar
1907 offiziell bekanntgegeben. Die neue Ausstellungshalle am Zoologischen Garten
wurde fiir den April 1909 angemietet und ein Finanzplan in Rekordhéhe von 130.000 M
bewilligt. Die moderne Gestaltung des Ausstellungsplakates mit einer griinen Giekanne

roBe Internationale Gartenbau-Ausiteliung
Berlin 2. bis 13. April 19090 7 ¢7

wurde in dem Bewusstsein durch die Direktion des Vereins verabschiedet, eine
»Reizwirkung™ hervorzurufen. Die dazu gestaltete Siegelmarke zur Benutzung als
»Briefschlul* wurde in einer Auflage von mindestens 200.000 Stiick zu Werbezwecken
gedruckt und verteilt. Fiir diese Ausstellung sollte die Preismedaille von der seit 1874
genutzten Gestaltung abweichen. Man beschloss daher, die Preismedaillengestaltung von
der im Jahr 1892 aufgelosten Gartenbau-Gesellschaft zu Berlin wiederzubeleben. Die
sehr gelungene Vorderseitengestaltung der Flora von Emil Weigand wurde ibernommen
(JF1-3).”® Die Riickseite wurde von Otto Schultz, Medailleur an der Kéniglichen Miinze
Berlin und Mitglied des Vereins, gestaltet und mit der Inschrift ,INTERNATIONALE
AUSSTELLUNG BERLIN 1909 versehen (J14). Diese Gestaltung gefiel scheinbar so gut,
dass nach der Umbenennung des Vereins in Deutsche Gartenbau-Gesellschaft die Flora
fiir weitere Goldmedaillen iibernommen wurde.”

8 Bannicke/Tewes: Kat. Nr. 5 und 9, 2011, S. 167-169
% Siehe Katalognummern J15 und J16
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Umformung in eine allumfassende Deutsche Gartenbau-Gesellschaft,
I. Weltkrieg und Nachkriegsjahre

Am 7. Januar 1910 wurde auf der Generalversammlung des Vereins eine Namens- und
Statutendnderung in Deutsche Gartenbau-Gesellschaft (D.G.G.), beschlossen. Die alte
Vorderseitengestaltung von Kullrich mit der thronenden Flora wurde ab 1911 mit einem,
dem neuen Namen angepassten Riickseitenstempel bei der Berliner Miinze in Auftrag
gegeben. Diese Gestaltung wurde im Wesentlichen bis 1935 beibehalten, wihrend man
bei Bedarf die Stempel erneuerte.

Bei Bannicke und Tewes wird noch eine seltene Pragung in Gold mit der Flora von
Weigand und dem neuen Vereinsnamen DEUTSCHE GARTENBAU GESELLSCHAFT BERLIN
aufgefiihrt (J16). Es sollen davon vier Stiick mit einem Durchmesser von 25 mm und
einem Gewicht von 12 g zwischen 1911 und 1913 geprigt worden sei.

Die Jahre von 1910 bis 1914 waren der Festigung der D.G.G. gewidmet. Aus den
Jahresberichten des Vereins kann man herauslesen, dass die GIGA nicht den gleichen
finanziellen Erfolg wie die vorherigen groBen Ausstellungen hatte. Das entstandene
Defizit zwang den Verein am 11. Dezember 1913 zu einer auBergewdhnlichen
Generalversammlung, um eine Erhéhung des Mitgliedsbeitrages zu beschlieen. Dies
wurde mehrheitlich abgelehnt, doch zugleich ein harter Sparkurs bei den Ausgaben
beschlossen.

Mit dem Ausbruch des Ersten Weltkrieges entfielen auch die Ausstellungen des Vereins,
und somit brach eine wichtige Einnahmequelle weg. Die sich weiterhin jdhrlich
verschlechternde finanzielle Lage, durch Austritte und die allgemeinen Preisteuerungen
beschleunigt, sorgte unter anderem dafiir, dass die Anzahl der verlichenen Medaillen bis
in die Nachkriegsjahre stark reduziert wurde. Wurden im Geschéftsjahr 1911/12 noch
1.172,23 M fiir Medaillen und Diplome ausgegeben, belief sich die Summe 1917/18 auf
nur noch 120,95 M. Die vom Verein behandelten Themen dnderten sich mit Beginn des
Krieges grundlegend. Die Beschaffung und der Anbau von Lebensmitteln fiir die
Bevdlkerung hatten nun Vorrang vor Ziichtung und Gestaltung.

Das heutzutage schwierige Auffinden von Medaillen des Vereins hat unter anderem ihre
Ursache im Ersten Weltkrieg. Edelmetalle wurde fiir die Kriegswirtschaft benotigt. Der
Staat rief unter dem Motto ,,Gold fiir Eisen”“ oder ,,Gold gab ich fiir Eisen“ die
Bevolkerung dazu auf, ihre Edelmetalle, ob nun in Form von Schmuck, Goldmark und
Medaillen, gegen Papiergeld einzutauschen. Im Protokoll der 1036. Monatssitzung der
D.G.G. am 26. November 1914 wird dazu berichtet: ,,Auch haben Mitglieder eine
grossere Anzahl Medaillen im Generalsekretariat mit der Bestimmung abgegeben, sie
geeigneten Ortes zu verduB3ern und den Ertrag ebenfalls fiir Liebesgaben zu verwenden.
Die Konigliche Miinze hat sich bereit erkldrt, den Feingehalt solcher Medaillen
festzustellen und den direkten Verkauf an die Reichsbank zu vermitteln.” Bis zum Ende
des Krieges wurden die Mitglieder durch Anzeigen in der Vereinszeitschrift zu solchen
,Liebesgaben® aufgefordert.
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"~ Liebesgaben
fiir unsere Mitglieder und deren Freunde.

Bei dem Generalsekrefariaf sind fir dic Milglieder der D. G. G.,
deren Sthne und Freunde, welche freudigen Herzens fn den Kampf muit
Gott fiir Kaiser und Vaterland gezogen sind, an Bddwern, Medaillen,
Lebensmitteln und barem Gelde Licbesgaben eingegangen. Sie werden
nodh laufend nach den Fronten und an einfge Lazarette abgesandf.
Es wdare eine wirkliche Herzensfreude, wenn diese Januarpakete den
Weihnaduspaketen an Gewlidht und Inhalt nidht nadhsfinden.

Die Geschdfisstelle der Deuischen Gartenbau-Geselischafi, Berlin,
Invalidensirasse 42, (st gern bereit, weitere Gaben fiir den gedadhiten
Zweck in Empfang fu nehmen und auftragsgemdass zu befdrdern.

Adressendnderungen solcher Mitglieder, die im Felde stehen,
oder die Angabe newer Adressen erst feizt einberufener Mitglieder
werden erbefen.

8. Braun, Generalsekretir,

Aufruf in der Gartenflora, 1916

Die Nachkriegsjahre von 1919 bis 1921 &dnderten nichts an den ,,pragmatischen
Themen, die wihrend der Kriegsjahre aufgenommen wurden. Hauptaugenmerk des
Gartenbaues war weiterhin die Versorgung der Bevdlkerung mit heimischem Obst und
Gemiise. So veranstaltete der Verein am 30. September 1920 eine Obstausstellung mit
daran angeschlossener Verkaufsmesse.

Die ab 1920 verliechenen Medaillen wurden nun ,,Preismiinzen® oder ,,Verdienstdenk-
miinzen* genannt. Fiir das Jahr 1920 sind ausschlieBlich Pridgungen aus Eisen
iibermittelt. Die Beschaffung von Edelmetallen war zu kostspielig oder diese waren
einfach nicht verfligbar. Erst ab 1921 sind wieder Pragungen von Preismiinzen in Bronze
mdglich gewesen.

Fiir die ,,Grofle Jubildums Gartenbau Ausstellung® zum 100-jdhrigen Bestehen 1922 im
Schlosspark Bellevue Berlin vom 30. August bis 18. September, hatte der Verein durch
die Hyperinflation in Deutschland nur wenig finanziellen Spielraum. Die gesamte
Jubildumsaustellung musste improvisiert werden. So war der Schlosspark Bellevue eine
durch das Finanzministerium verfiigbar gemachte Notlosung. Die besondere Auspragung
einer Denkmiinze zum 100-jdhrigen Bestehen ist in den Vereinszeitschriften nicht
festzustellen. Die Gartenwelt vom 25. August 1922 schrieb iiber die anstehende
Ausstellung: ,,Die D.G.G. hatte den letzten Rest ihres Vermdgens geopfert und war auf
dem Nullpunkt angelangt.*

Trotz dieses vernichtenden Urteils kam es in den Folgejahren zu einer Erholung des
Vereins und weiteren Pragungen von Medaillen in Bronze, Silber und auch wieder in
Vermeil.
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Balkonwettbewerbe und Vorgarten-Pramiierung

Der Verein veranstaltete zusammen mit der Stadt Berlin, dem Reichsverband des
Deutschen Gartenbaues und dem Verband Deutscher Blumengeschéftsinhaber grof3e
Offentliche Wettbewerbe zur Verschonerung der Stadt Berlin. Eine solche war die
populdre Balkonpramiierung, bei der allein 1925 iiber 400 Balkonbesitzer mit einem
Diplom des Vereins ausgezeichnet wurden. Wéhrend der Verleihungsrede am 15.
Oktober 1925 wurde auch der Wunsch geduflert: ,,...dal mit der Pflege des Balkons
auch bald die der kleinen Vorgirtchen verbunden wird, die in neueren Stralenziigen in
einem schmalen Bande zwischen Biirgersteig und Hausfront liegen. Gerade diese
schmalen Griinstreifen, die das Stralenbild so verschénern kénnten, sind heute noch
zum grofBiten Teile eher alles andere, als ein Schmuck der Strafle. Mit kleinen Mitteln
konnte hier noch sehr viel geleistet werden.«*

Fiir die Folgejahre 1926 und 1927 ist im Gemeindeblatt der Stadt Berlin ein solcher
Wettbewerb erwahnt. Unter dem Namen ,,Vorgarten-Pramiierung® wurde ,,eine groflere
Anzahl von kiinstlerisch ausgefiihrter Diplome* zur Verfiigung gestellt, ferner gab es fiir
,besonders gut gepflegte Vorgirten [...] Zusatzpreise®.!

Vorgartenmedaille von 1926 (Foto Juch)

Die Medaille fiir den Vorgartenwettbewerb von 1926 der Stadt Berlin gestaltete der
Bildhauer und Medailleur Georges Morin (1874-1950) in moderner Formensprache.

* Gartenflora (1925), S. 454, 455
31 Gemeindeblatt der Stadt Berlin, Nr. 17 vom 25.4.1926
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Katalog

J1 ,,Grof3e* und ,,Kleine Kénigsmedaille Konig Wilhelms I.
Verleihungszeitraum im Verein: 1862, 1863, 1865 bis 1887 — in Gold

Avers

Kopf des preu3. Konigs Wilhelm L., im
Halsabschnitt die Signaturen:

Fiir die ,,Kleine Konigsmedaille* (KKM):
W. KULLRICH F.

Fiir die ,,Grofle Konigsmedaille® (GKM):
C. PFEUFFER FEC.

Revers

Im Zentrum das bekronte koniglich-preuBische
Adlerwappen mit gekreutztem Schwert und
Zepter, darunter der Reichsapfel, aufgelegt auf
einem Eisernen Kreuz, umlegt mit einem Band,
welches die Divise des Schwarzen Adlerordens
tragt: SUUM CUIQUE.! AuBen Kronchenreif und
die 8 Wappenschilder der preuBischen
Provinzen.

Die kleine und die grofle Kénigsmedaille in
Gold, ab 1871 in den Schriften des Vereins
auch als Kaisermedaille bezeichnet, wurde das
erste Mal am 6. April 1862 auf der vom Verein
veranstalteten Frithjahrsausstellung verlichen.

! Jedem das Seine

Sie ist somit die erste, jemals im Rahmen des
Vereins verliechene Medaille.

AD 1867 wechselte sich diese hochstmdgliche
Auszeichnung mit der goldenen Staatsmedaille
fiir Leistungen im Gartenbau ab, die gleich-
wohl als goldene Kaisermedaille bezeichnet
wurde (siche J4). So wurde zur grof3en
Ausstellung zum 50. Jubildum 1872 gleich-
zeitig ,,die grosse goldene Medaille” des
Kaisers und K6nig und vom Ministerium ,,die
grosse goldene Staats-Medaille verlichen.

Im Rahmen des Vereins wurde nur die goldene
Konigsmedaille verliehen. Die hier abgebildete
Version in Silber dient nur der Veranschau-
lichung und kam nie zur Verleihung.

Es gibt keinen Hinweis darauf, dass unter
Kaiser Wilhelm II. (1888-1918), eine Nach-
folgermedaille verliechen wurde.

Prdgungen

Prigezeitraum: fiir die kleine Konigsmedaille:
1862-1887; fur die groBBe Konigsmedaille:
1861-74 und 1881-84
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KKM in Gold (kleine):

bis 1875 zu 6 Dukaten =20,94 g

ab 1876 zu 0,042 Pfund =21,00 g

GKM in Gold (grofie):

Bis 1861 bis 1874 zu 12 Dukaten =41,88 g
ab 1881 bis 1884 zu 0,084 Pfund = 42,00 g
Prigeanstalt: Konigliche Miinze Berlin

Literatur und Nachweise

Elke Bannicke u. Lothar Tewes: Huldigungs-,
Kronungs- und Konigsmedaillen — koniglich-

preuBische Ehrengeschenke im Wandel der
Zeiten von 1840 bis 1914, in: Beitrdge zur
brandenburgisch/preuBlischen Numismatik
(BBN), NH 10, 2002, Kat. Nr. 10 und 11

Klaus Sommer: Die Medailen der koniglich-
preuBischen Hof-Medailleure Christoph Carl
Pfeuffer und Friedrich Wilhelm Kullrich,
Osnabriick 1986, Band 2, Katalogr. K 38 und P
95;

Wochenschrift des Vereines zur Beforderung
des Gartenbaus in den Kéniglich Preussischen
Staaten, 1862, S. 121

J2 Staatsmedaille fiir Verdienst um die Landwirtschaft

Verleihungszeitraum im Verein: 1862 — in Silber

Avers

Kopf des preu3. Konigs Wilhelm 1., im
Halsabschnitt die Signaturen: Loos D. / A.
MERTENS F.; starkes Relief mit erhohtem Rand

Revers

Michtiger Eichenkranz mit eingebundenen
Getreidedhren und Weinreben. Inschrift in vier
Zeilen: FUR / VERDIENST / UM DIE /
LANDWIRTHSCHAFT.

In Silber einmalig zum Stiftungsfest des
Vereins am 22. Juni 1862 verlichen,
ausgehdndigt am 19. Juli 1862 durch den

Minister flir landwirtschaftliche
Angelegenheiten Graf von Itzenplitz.

Prdgungen

Priagezeitraum: 1861 bis 1895

Silber: Sollgewicht zu 4 Lot = 58,44 g.
Dieses Exemplar: Gewicht 56,83 g
Durchmesser 50,61 mm

Kupfer bronziert: Gewicht 60,3 g als
Dokumentationsabschlag

Prigeanstalt: Berliner Medaillen-Miinze
L. Ostermann vorm. G. Loos
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Literatur und Nachweise
Tewes in: BBN, NH 11, Kat. Nr. 6

Bannicke/Tewes in: Bund Deutscher Ordens
Sammler (BDOS) Jahrbuch 2004, Kat. Nr. 3b

Wochenschrift des Vereines zur Beforderung
des Gartenbaus in den Koéniglich Preussischen
Staaten, 1862, S. 170

Vossische Zeitung, Nr. 144, 24. Juni 1862

J3 Staatsmedaille fiir landwirtschaftliche Leistungen — 1. Stempel
Verleihungszeitraum im Verein: 1862 bis 1914 — in Bronze, Silber

Avers

Ceres, die romische Gottin des Ackerbaus und
der Fruchtbarkeit, mit Stab und Ehrenkranz,
umgeben von 12 Feldern. In jedem Feld
Darstellungen von landwirtschaftlichen
Arbeitszweigen, darunter auch Gartenbau.
Signatur zu Fiien der Gottin: LOOS D. (links)
und SCHILLING F. (rechts)

Revers

Eichenkranz mit eingebundenen Getreidedhren
und Weinreben. Inschrift in vier Zeilen: FUR /
LANDWIRTH- / SCHAFTLICHE LEISTUNGEN.
Signatur unten am Rand: A. KERWIEN F.

In Bronze, 3 Stiick, das erste Mal zum
Stiftungsfest des Vereins am 22. Juni 1862
verliehen.

Es handelt sich hierbei um den langlebigsten
preuBischen Staatspreis der nur mit leichten

24

 LAWDWIRTH: SR8
SCHAPTLICHE S

LIEESTUHRERN

Anderungen in der Signatur in Silber und
Bronze von 1847 bis 1934 verliehen wurde.

Das hier gezeigte Exemplar in Silber wurde
durch den Empfénger nachtréglich mit einem
Henkel und einer Ose versehen. Die
landwirtschaftlichen Staatsmedaillen waren
durch den preuBischen Staat als nichttragbare
Medaillen bestimmt. Diese Manipulation durch
den Besitzer zeigt den starken Wunsch, diese
Auszeichnung entgegen aller Bestimmungen
an der Brust tragen zu kdnnen.

1892 wurde in der Vereinszeitschrift
Gartenflora explizit darauf hingewiesen, ,,dass
die Medaillen mit der Inschrift ,Fiir
landwirtschaftliche Leistungen® auch zur
Pramiierung gértnerischer Erzeugnisse
bestimmt sind.
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Prdgungen
Priagezeitraum: 1. Stempel: 1847-1877;
2. Stempel: 1878-1902; 3. Stempel: 1918-1934

Silber: Sollgewicht zu 2 Lot = 29,22 g.
Dieses Exemplar: Gewicht 29,04 g und
Durchmesser 41,49 mm

Kupfer bronziert: Sollgewicht zu 2/ Lot =
36,53 g, Durchmesser 41,7 mm
Prigeanstalt: Berliner Medaillen-Miinze

L. Ostermann vorm. G. Loos

Literatur und Nachweise
Tewes in: BBN, NH 11, 2003, Kat. Nr. 7

Bannicke & Tewes in: BDOS Jahrbuch 2004,
Kat. Nr. 4a

Wochenschrift des Vereines zur Beforderung

des Gartenbaus in den Kéniglich Preussischen
Staaten, 1862, S. 170

J4 Staatsmedaille fiir Leistungen im Gartenbau
Verleihungszeitraum im Verein: ab 1867 bis 1914 — in Silber; ab 1869 bis 1900 — in Gold, ab 1872

bis 1914 — in Bronze

Avers

Auf einem Felsen die nach links sitzende
romische Gottin der Baumfriichte: Pomona, ein
Okuliermesser in der rechten Hand haltend.
Das Haupt mit einem Blumenkranz
geschmiickt. In der linken Hand ein Fiillhorn
voller Friichte ausschiittend. Zu den Fiilen
Harke und Giekanne. Links im Hintergrund
ein junger Baum.

Im unteren Abschnitt, durch eine gerade Linie
von dem Bildnis getrennt, die Inschrift in zwei
Zeilen: FUER LEISTUNGEN IM / GARTENBAU.

Die Signatur auf der Linie rechts: A. MERTENS
F.

Das ganze Bildnis von einer Hohlkehle und
einem erhdhten Rand eingefasst.

Revers

In der Mitte der preulische Wappenadler, in
den Fingen drei Lorbeerkrianze haltend. Auflen
ein gewundener Kranz aus Blumen, Obst und
Gemiise, die verschiedensten Gebiete des
Gartenbaus reprisentierend. Darauf vier
Medaillons mit Frauenkdpfen, die Jahreszeiten
darstellend. Auf 9 Uhr ein Kinderkopf fiir den
Friihling, auf 12 Uhr eine junge Frau fiir den
Sommer, auf 3 Uhr eine erwachsene Frau flir
den Herbst und auf 6 Uhr eine Greisin fiir den
Winter.
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Die Signatur unten: G. LOOS DIRECT. /
E. ScHILLING F.

Der Verein wurde per Verfiigung des Ministers
fiir landwirtschaftliche Angelegenheiten am

8. Januar 1866 iiber die Stiftung einer Medaille
fiir gértnerische Leistungen in Silber
informiert. Die Verleihung der ersten zwei
Exemplare des neuen Staatspreises fiir den
Gartenbau in Silber war flir das Jahresfest im
Juni 1866 vorgesehen, fand aber wegen des
Krieges gegen Osterreich erst zum Jahresfest
im Juni 1867 statt. Die erste Verleihung in
Gold ist fiir die ,,kombinirte Ausstellung” am
2. und 3. Mai 1869 aus der Preisausschreibung
des Vereins fiir diese erste groe Gartenschau
herauszulesen. (Es wurde erstmalig in der
Vereinsgeschichte auf eine Ausstellung zum
Stiftungsfest im Juni verzichtet): ,,1. Preis Sr.
Majestit des Konigs goldene Medaille fiir die
hervorragendste Leistung im Gebiete der
Girtnerei“. In vorhergehenden Verleihungen
wurde die Formulierung ,,goldene Medaille Sr.
Majestit“ benutzt. Die letzte Verleihung in
Gold als Preis des Kaisers ist fiir ,,Die grosse
deutsche Winter-Blumenausstellung zu Berlin“
vom 22. bis 28. Februar 1900 dokumentiert.
Die Werbeanzeige eines Gewéchshausbauers
aus dem Jahr 1883 dokumentiert die
Staatsmedaille in Gold als ,,grosse
Kaisermedaille fiir Gartenbau®.

J5 ,,Grofle“ Vereinsmedaille

Prdgungen
Prigezeitraum: 1866 bis 1934
Gold: Sollgewicht 50 Dukaten (etwa 174 g)

Silber: Sollgewicht in Silber 8 Lot
(etwa 116,9 g)

Kupfer bronziert: Sollgewicht 8 Lot (etwa
116,9 g)

Dieses Exemplar: Gewicht 118,7 g und
Durchmesser 65,0 mm

Prageanstalt: Berliner Medaillen-Miinze
L. Ostermann vorm. G. Loos

Literatur und Nachweise

André Hiisken: Katalog der Orden,
Ehrenzeichen und Auszeichnungen des
Kurfiirstentums Brandenburg (...), Bd. 2.
Bremen c. 2001, Kat. Nr. 7.243

Bannicke & Tewes in: BDOS Jahrbuch 2004,
Kat. Nr. 5a

Wochenschrift des Vereines zur Beforderung
des Gartenbaus in den Koéniglich Preussischen
Staaten flir Gértnerei und Pflanzenkunde 12
(1869), S. 145-147

Garten-Zeitung, Organ des Vereins zur
Beforderung des Gartenbaues in den Konigl.
Preussischen Staaten und der Gesellschaft der
Gartenfreunde, 1883

Verleihungszeitraum im Verein: 1874-1910 — in Vermeil, Silber, Kupfer bronziert

Avers

Thronende Gottin des Gartenbaus ,,Flora® im
antiken Gewand. In der rechten Hand einen
bebénderten Ehrenkranz haltend. In der linken
ein Fiillhorn mit Obst haltend. Rechts daneben
eine drapierte Bodenvase mit exotischen
Gewdéchsen. Unter der Basis die Signatur des
Modelleurs ED. LUERRSSEN INV. und des
Medailleurs KULLRICH FEC.

Revers

Ein mit breiten Bandern gebundener Blumen-
und Friichtekranz. Am Rand eine feine
Doppellinie mit der Umschrift: DER VEREIN
ZUR BEFORDERUNG DES GARTENBAUES IN DEN
KONIGL. PREUSS. STAATEN. Unten: BERLIN
zwischen zwei fiinfzackigen Sternen. Innerhalb
des Kranzes eine freie Flache zur Aufnahme
von Gravuren.
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Die erste Vereinsmedaille wurde vom
Bildhauer Eduard Luerssen entworfen und vom
Medailleur der Koniglichen Miinze in Berlin,
Friedrich Wilhelm Kullrich, graviert. Die
ersten Preismedaillen wurden fiir die
Friihjahrsausstellung am 2. bis 6. Mai 1874
ausgeschrieben, jedoch nur zum Teil verliehen:
Vermeil 2x (beide verlichen), Silber 1x (drei
nicht verliehen), Bronze 4x (zwei nicht
verliehen), Ehrendiplom 15x.

Der Jahrgang 1878 muss durch eine
Abweichung im Gewicht bei der grolen
Silbermedaille erkennbar sein. Der Verein
versuchte, die Kosten fiir die Ausprigung
dieser Medaille zu senken. Kullrich sollte die
grofe silberne Medaille ,,von 5 Markloth*

(73 g) zum Preis von 16 M ausprégen. Es gab
aber Schwierigkeiten in der Qualitét der
Ausprigung und Kullrich musste laut eigener
Aussage 75 Pfennig Mehrkosten tragen.
Zukiinftige Auspragungen sollen ,,im Gewichte
von 6 Markloth mindestens auszuprigen® sein
(88 g) und zu einem Preis von 20 M pro Stiick.
(Kullrich an den Generalsekretér des Vereins,
Brief vom 23. September 1878)

Hinweis: Eine ausgeprigte Mark in feinem
Silber = 233,855 Gramm = 16 Loth. Somit
1 Loth = 14,616 Gramm

Prdgungen

Prigezeitraum: Vermeil 1874 bis 1888: 18
Stiick; Durchmesser 62,30 mm, Gewicht 88 g
(1893-1896 mit Punzierungen der Namen der
Preistrager)

Silber 1874-1910: 793 Stiick; Durchmesser
62,3 mm, Gewicht 88 g; dieses Stiick:

62,38 mm und 87,88 g

Kupfer bronziert 1874-1910: 271 Stiick;
Durchmesser 62,30 mm, Gewicht 88 g

Zinn 1874: ein Probeexemplar zur Vorlage fiir
den Besteller (Sammlung des Berliner
Miinzkabinetts)

Literatur und Nachweise
Sommer 1986, Kat. Nr. 152
Bannicke/Tewes 2011, Kat. Nr. 1
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J6 ,,Kleine*“ Vereinsmedaille

Verleihungszeitraum im Verein: 1878-1910 — in Gold, Vermeil, Silber, Kupfer bronziert

Avers

Beschreibung siehe J5 nur mit gekiirzter
Signatur des Medailleurs: KULLRICH F.

Revers

Beschreibung siehe J5 nur ist die Inschrift
BERLIN mit zwei Punkten statt Sternen
umgeben.

Die kleine Version der Vereinsmedaille wurde
fiir die ,,Grofle Herbstausstellung™ 1878
geschaffen. In dieser gro3 angelegten
Leistungsschau des Vereins wurden unter 151
Ausstellern mit 600 Losen insgesamt 120
Medaillen, 23 Geldpreise und 13 Ehrendiplome
verteilt. Von der kleinen Medaille kamen
insgesamt 2x Gold und 30x Silber zur
Verleihung. Im Vergleich zu der bisher
gelibten Zuriickhaltung in der Preisverteilung
eine richtige ,,Medaillenflut*.

Prdgungen

Priagezeitraum: Gold 1878-1908: 163 Stiick;
Durchmesser 35,10 mm, Gewicht 22,50 g

Vermeil 1888-1992: 6 Stiick mit
Punzierungen; Durchmesser 35,10 mm,
Gewicht 18 g

Silber 1878-1910: 541 Stiick; dieses Stiick:
Durchmesser 35,26 mm, Gewicht 18 g

Kupfer bronziert um 1880: ein
Gefalligkeitsabschlag der Berliner Miinze fiir
den Sammler Karl von Kiihlewein, seit 1916 in
der Sammlung des Berliner Miinzkabinetts

Prigeanstalt: Konigliche Miinze Berlin

Literatur und Nachweise
Bannicke/Tewes 2011, Kat. Nr. 1
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J7 Medaille zur Groflen Allgemeine Gartenbau-Ausstellung Berlin 1883
Verleihungszeitraum: 1883 — in Gold, Vermeil, Silber, Kupfer bronziert

Avers

In der Mitte die schwebende Flora, ein
Fiillhorn ausschiittend. Links eine schwebende
Putte, die aus einer Muschel Wasser iiber die
Pflanzen am Boden ausgief3t. Rechts eine
schwebende Putte unter einer strahlenden
Sonne. In der Randkehle die Signaturen G.
Loos DIR. und W. Uhlmann.

Abweichend die Signatur des Medailleurs, bei
der groflen Medaille: A. MERTENS FEC., bei der
kleinen Medaille: O. SCHULTZF.

Revers

In einem Kranz aus Rosen, Lorbeer- und
Eichenblatter die Inschrift in sechs Zeilen:
GROSSE / ALLGEMEINE / GARTENBAU- /
AUSSTELLUNG / BERLIN / 1883

Die ,,Grosse Allgemeine Gartenbau-
Ausstellung Berlin 1883 war eine
Gemeinschaftsunternehmung der Stadt Berlin
in Zusammenarbeit mit den in Berlin
ansdssigen Vereinen. Bekannt ist eine
finanzielle und organisatorische Beteiligung
der ,,Gesellschaft der Gartenfreunde Berlins*
und des ,,Vereins zur Beforderung des
Gartenbaues®. Die Ausstellung fand in der
Philharmonie (Bernburgerstr. 22a) statt.

Preise des Ausstellungs-Ausschusses resp. des
Vereins zur Beforderung des Gartenbaues und

der Gesellschaft der Gartenfreunde Berlins
waren nicht nur die aufgezihlten Medaillen,
sondern auch 120 Ehrendiplome und 16
Kunstgegenstinde.

Die kiinstlerische Vorlage wurde von W.
Uhlmann erstellt. Die Ausfithrung der grofien
Medaille iibernahm August Mertens (1814-
1883) und die der kleinen Medaille Otto
Schultz (1848-1911).

Die Stiickzahlangaben der Medaillen in den
entsprechenden Edelmetallen basieren auf der
Auflistung aller verlichenen Medaillen.

Prégungen

Prigezeitraum: Gold ,,grofi* 3 Stiick; ,,klein*
10 Stiick

Vermeil 16 Stiick

Silber ,,grof3* 75 Stiick

Silber ,,klein“ 85 Stiick: Durchmesser

39,4 mm, Gewicht 20,36 g

Bronze (Kupfer bronz.) ,,grofi* Durchmesser
47,6 mm, Gewicht 51,35 g

Bronze (Kupfer bronz.) ,,klein“ Durchmesser
39,2 mm, Gewicht 25,93 g

Fiir Kupfer ist nur die Gesamtanzahl der
verlichen Medaillen in Hohe von 110 Stiick
genannt.
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Literatur und Nachweise

Klaus Priese: Gartenbau-Medaillen in Berlin:
Eine Ubersicht anlisslich der Internationalen
Garten Ausstellung in: BBN, NH 25, 2017,
Katalognummer 4.1 und 4.2;

Firma H. Wrede, Liineburg: 1884 —
Verzeichnis liber Sdmereien und Pflanzen

Garten-Zeitung 1883, S. 298, 419, 509, 545

J8 Medaille zur Groflen Allgemeinen Gartenbau-Ausstellung Berlin 1885

Verleihungszeitraum: 1885 — in Vermeil, Silber

Avers
Beschreibung sieche J7

Revers

Ansicht der Ausstellungshalle in Berlin
Moabit. Oben die Innschrift in zwei Zeilen im
Halbbogen: *GROSSE ALLGEMEINE* /
GARTENBAU-AUSSTELLUNG. Im unteren
Abschnitt zwischen zwei Blumen: BERLIN /
1885

Die ,,Grosse Allgemeine Gartenbau-
Ausstellung zu Berlin“ vom 5. bis 15.
September 1885 war eine Gemeinschafts-
unternehmung des Vereins der Gartenfreunde
Berlin und des Vereins zur Beforderung des
Gartenbaues. Die Kosten fiir die Ausstellung
sollen sich auf iiber 48.000 M belaufen haben.
Insgesamt war die Ausstellung ein finanzieller
Erfolg fiir beide Vereine. Es wurde ein
Uberschuss von 10.000 M erwirtschaftet und
zu gleichen Teilen an den Verein Gesellschaft
der Gartenfreunde und dem Verein zur
Beforderung des Gartenbaues iiberwiesen, mit

der Bedingung dieses nebst Zinsen fiir
kommende Ausstellungen aufzubewahren.
Direktor des Comités war Herr Okonomie-
Rath Spith und der Schatzmeister Herr
Hoflieferant von Fiirich.

Auch hier wurde die Vorlage von W. Uhlmann
erstellt. Die Ausfiihrung der grolen Medaille
iibernahm wiederum August Mertens und die
der kleinen Medaille Otto Schultz.

Prdgungen

Prigezeitraum: Vermeil Durchmesser
47,7 mm, Gewicht 43,1 g

Silber ,,grofi* Durchmesser 48 mm

Silber ,,klein“ Durchmesser 39,2 mm,
Gewicht 21,4 g

Literatur und Nachweise
Priese 2017, Kat. Nr. 4.3 und 4.4

Firma H. Wrede (Liineburg): Verzeichnis iiber
Samereien und Pflanzen, 1886

Deutsche Garten-Zeitung 1886, S. 278
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J9 Medaille zur Groflen Allgemeinen Gartenbau-Ausstellung Berlin 1890

Verleihungszeitraum im Verein: 1890 — in Gold

Avers
Beschreibung siehe J5 und J6

Revers

Beschreibung siehe J5 und J6 mit zusétzlicher
Punzierung: GROSSE AUSSTELLUNG 1890.

Die Punzierung auf der Riickseite wurde vom
Vereinsmitglied und Medailleur an der
Koniglichen Miinze, Otto Schultz
vorgenommen. Wegen Verzdgerungen konnten
die Medaillen erst 1891 ausgeliefert werden.
Urspriinglich sollte Otto Schultz fiir die
Ausstellung einen eigenen Riickseitenstempel

mit der Inschrift herstellen. Das war wegen der
Zeitverzogerung nicht mehr moglich und
Schultz punzierte die Inschrift.

Prigungen

Prigezeitraum: Gold 1891: 26 Stiick, davon 1
Exemplar mit Namensinschrift G. SCHMIDT,
Durchmesser 35,1 mm, Gewicht 22,5 g
Silber: 1 Stiick, als Dokumentation fiir das
Archiv des Vereins, Durchmesser 35,1 mm,
Gewicht 18 g

Literatur und Nachweise
Bannicke/Tewes 2011, Kat. Nr. 3

J10 Medaille zum 75jihrigen Bestehen des Vereins und zur Grofien Allgemeinen

Gartenbau-Ausstellung Berlin 1897

Verleihungszeitraum im Verein: 1897 — in Gold, Silber, Kupfer bronziert

Avers
Beschreibung sieche J6

Revers

Beschreibung sieche J6

Mit zusiétzlicher Inschrift in 4 Zeilen:

75 / JAHRIGES / JUBILAUM / 1897

Die Riickseite der Jubildumsmedaille wurde
im Auftrag der Direktion des Vereins vom

5
FEHRIGHES

JURIL AT M
51B87

Medailleur an der Kéniglichen Miinze

Berlin, Otto Schultz, fiir die Ausstellung zum
75. Jubildum gestaltet. Die Beteiligung an der
Ausstellung war unerwartet hoch, so dass die
Anzahl der ausgegebenen Medaillen erhoht
werden musste. So wurden noch 1898
Bestellungen bei der Berliner Miinze
aufgegeben.
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Prégungen

Prégezeitraum: Prigung aller Stiicke 1897/98
Gold 55 Stiick: Durchmesser 35,1 mm,
Gewicht 22,5 g

Silber ,,grofi* 154 Stiick: Durchmesser

62,3 mm, Gewicht 88 g

Silber ,Kklein¢ 182 Stiick: Durchmesser

35,1 mm, Gewicht 18 g

Kupfer bronziert 67 Stiick: Durchmesser
62,3 mm, Gewicht 85 g

Prigeanstalt: Konigliche Miinze Berlin

Literatur und Nachweise
Bannicke/Tewes 2011, Kat. Nr. 4

J11 Sondermedaille fiir besondere Verdienste um die Jubiliumsausstellung 1897

Verleihungszeitraum im Verein: 1899
Avers

Abbildung nicht bekannt

Grosse ,,Reliefmedaille aus echter Bronze in
einem Holz-Rahmen, der den Namen des
Preistrigers nennt™

Revers
Abbildung nicht bekannt

Auf der 855. Versammlung des Vereins am 28.

Januar 1899 wurde durch den Vorstand des
Vereins der Beschluss iiber die Verteilung
einer Reliefmedaille an ,,Ordnern und einigen
anderen Ménnern“ bekannt gegeben, ,,die sich
um die Jubildums-Ausstellung besonders
verdient gemacht haben.

Die Umsetzung des Entwurfes von Prof. Paul
Schley durch Otto Schultz konnte dhnlich der

1896 fiir die Ausstellung fiir Amateur-
Fotografie geschaffenen Preismedaille erfolgt
sein. Auch diese wurde in einem Holzrahmen
mit Platz fiir eine Widmung umgesetzt (siche
Sommer 1993).

Prdgungen

Priagezeitraum: 1899: Auflage und Metallart
unbekannt, wahrscheinlich Bronze.

Literatur und Nachweise

Beschreibung der Reliefmedaille aus:
Gartenflora 1899, S. 90

Foto von ,,Sommer S 38 siche: Klaus
Sommer: Miinzen und Medaillen des
Medailleurs Otto Schulz, in: Money Trend
Heft 5, 1993

J12 Verdienstmedaille / Verdienstdenkmiinze ,,Fiir die Forderung der Zwecke der
Gesellschaft durch allgemeine Forderung des Gartenbaues*

Verleihungszeitraum im Verein: 1874 bis 1909 als ,,Verein zur Beforderung des Gartenbaues®, ab
1910 als ,,.Deutsche Gartenbau-Gesellschaft — in Vermeil, Eisen, Bronze, Bronze vergoldet

Avers

Beschreibung siehe J5

Mit zusitzlicher Gravur im Bogen oben:
FUR FORDERUNG DERE ZWECKE DER
GESELLSCHAFT DURCH ALLGEMEINE
FORDERUNG DES GARTENBAUES

Revers

Beschreibung siehe J5

Mit Gravur in der Dedikation: WILHELM
PFITZER / STUTTGART/29. FEBRUAR 1912
Die Gravur wurde von Fall zu Fall auf den
Preistriager angepasst.
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Von besonderer Stellung war die Vermeil-
Medaille (vergoldetes Silber). Sie stellt den
hochsten Preis des Vereins dar und wurde
spatestens seit 1876 jahrlich zum Stiftungsfest
im Juni an Personlichkeiten vergeben, die sich
besonders der Forderung des Gartenbaus
verdient gemacht haben. Laut den
Monatsschriften des Vereins soll diese das
Motiv oder die Umschrift ,,Fiir Férderung der
Zwecke des Vereins durch allgemeine
Forderung des Gartenbaues® gehabt haben.
Dies wird wiederholt in den Protokollen des
Vereins erwédhnt. Ab 1920 wurde der hochste
Preis des Vereins in ,,Verdienstdenkmiinze*
umbenannt. In den Notjahren nach dem

I. Weltkrieg erfolgte die Ausprigung in Eisen
und wahrscheinlich in Bronze.

Ab 1927 bis 1935 ist die erneute Auspragung
von Vermeil an der Berliner Miinze
nachgewiesen. Gesichert ist, dass diese
Medaille jahrlich in der Regel an zwei
Personen vergeben wurde. Wahrscheinlich
wurde die Verleihung mit der Gleichschaltung
der preuBlischen Vereine durch die
Nationalsozialisten 1934, spitestens 1935
eingestellt.

Prégungen

Priagezeitraum: Als Verein zur Férderung des
Gartenbaues i.d. K.P.S.:

Vermeil 1874-1909: 40x verlichen

33

Als D.G.G.:

Vermeil 1910-1919: 19x verlichen

Dieses Stiick: Durchmesser 62,4 mm, Gewicht
87,28 g

Als Verdienstdenkmiinze weiterhin 2x jahrlich
in folgenden Metallen:

Eisen 1920: 2x verlichen

Bronze 1921-1923: 4x

Bronze vergoldet 1924/25: 4x

Vermeil ab 1926: 20x

Fiir die Metalle Eisen, Bronze, Bronze
vergoldet sind keine Erwéhnungen in den
Schriften auffindbar. Bei Bannicke/Tewes
werden jedoch Bestellungen iiber diese
Metallarten aufgefiihrt.

Prigeanstalt: Konigliche Miinze Berlin

Literatur und Nachweise

Bernd Kaiser: Wilhelm Pfitzer, Kunst- und
Handelsgirtner Stuttgart und Fellbach -
Diplome — Ehrenpreise — Medaillen,
Eigenverlag, Fellbach 2009, S. 125

Monatsschrift des Vereines zur Beforderung
des Gartenbaues, Jahrgidnge 1876-1881

Garten-Zeitung, Monatsschrift fiir Gértner und
Gartenfreunde, 1882-1887

Gartenflora 1888-1926;
Bannicke/Tewes 2011, Kat. Nr. 6 und 8
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J13 Verdienstmedaille fiir treue Dienste (ab 1920 Verdienstdenkmiinze fiir treue

Dienste)

Verleihungszeitraum im Verein: Uberliefert fiir 1901, 1903, 1910, 1912, 1922 — in Silber, Bronze

Avers

Beschreibung siehe J5

Mit zusétzlicher Gravur im Bogen oben: FUR
25JAHRIGE TREUE DIENSTE.

Die Gravur ist fiir 25 und 40 Dienstjahre
bekannt.

Revers

Beschreibung siehe J5

Mit Gravur in 3 Zeilen in der Dedikation:
OTTO MULLER / CHALOTTENBURG / 1. APRIL
1910.

Die Gravur wurde von Fall zu Fall auf den
Preistréger angepasst.

Von der Verdienstmedaille ,,FUR 25JAHRIGE
TREUE DIENSTE® ist ein Exemplar aus dem Jahr
1910 fiir Otto Miiller, Obergértner an der
Technischen Hochschule Charlottenburg
bekannt.

Es konnte die Verleihung von insgesamt zehn
Jubildumsmedaillen festgestellt werden, zwei

OTT0 MiTLLEF

CHARLD ™ ENBURI
HAPRIL A0,

davon fiir 40jéhrige und acht fiir 25jahrige
treue Dienste.

Fiir 1922 ist eine Denkmiinze mit der Inschrift
,Fiir 25jdhrige treue Dienste* tiberliefert,
wahrscheinlich in Bronze.

Prdgungen

Priagezeitraum: ,,Kleine“ silberne 1901 und
1912: 6 Stiick

,,Grofie“ silberne 1901, 1903, 1910: 3 Stiick;
Durchmesser 62,3 mm, Gewicht 87,39 g
Denkmiinze Bronze? 1922: 1 Stiick

Literatur und Nachweise

Gartenflora 1901, 1903, 1910, 1912, 1922
Bildlicher und numismatischer Nachweis:
WAG — Westfilische Auktionsgesellschaft —
Auktion 78, Lot 406; Dokumentation auf:
www.numisbids.com
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J14 Vereinsmedaille ,,Flora®“ zur GIGA 1909 in Berlin

Verleihungszeitraum im Verein: 1909 — in Gold, Silber, Kupfer bronziert

Avers

Das Haupt der ,,Flora“ nach links gerichtet.
Das Haar durch einen Blumenkranz
geschmiickt. Unter dem Halsabschnitt die
Signatur des Medailleurs Emil Weigand:
E. Weigand sc. oder WEIGAND SC.

Das Bildnis wird durch einen Perlkreis
eingerahmt.

Revers

In der Fldche der Medaille, eigefasst in einem
Perlkreis, die teils bogige Inschrift in 4 Zeilen:
INTERNATIONALE / AUSSTELLUNG / BERLIN /
1909

Zwischen dem Randstab und dem Perlkreis die
Umschrift: VEREIN Z. BEFORDERUNG D.
GARTENBAUES I. D. KONIGL. PREUSSISCHEN
STAATEN. Unten eine Rosette.

Bereits 1884 gestaltete Emil Weigand, erster
Medailleur an der Berliner Staatsmiinze, die
Kopfpatrize zur Vorderseite der hier
vorgestellten Medaille. Laut Bannicke/Tewes
soll der kiinstlerisch sehr ansprechende Kopf
der Flora bereits im August 1884 fiir einen
unbekannten Auftraggeber fertiggestellt
worden sein. Das Geschéft kam jedoch nicht
zustande. Im Oktober 1989 {ibernahm die

Gartenbau-Gesellschaft zu Berlin die Flora fiir
ihre Vereinsmedaillen. Mit Beschluss vom

12. August 1892 16ste sich die Gartenbau-
Gesellschaft zum 31. Dezember des Jahres auf.
Das Vermogen und die Bibliothek der
Gartenbau-Gesellschaft wurde dem Verein zur
Beforderung des Gartenbaues ohne weitere
Bedingungen iibergeben und den Mitgliedern
der Ubertritt empfohlen.

Der Verein veranstaltete 1909 eine ,,Grof3e
Internationale Gartenbau-Ausstellung® (GIGA)
in den neuen Ausstellungshallen am Zoo. Der
Vereinsvorstand beschloss, Emil Weigands
alten Avers-Stempel der Gartenbau-
Gesellschaft als Preismedaille
wiederzubeleben. Otto Schultz, Medailleur an
der Berliner Staatsmiinze und Mitglied des
Vereins erhielt den Auftrag, entsprechende
Stempelpaare zu fertigen.

Prdgungen

Prégezeitraum: Gold ,,1.Preis* 1908: 1 Stiick;
Durchmesser 35,4 mm, Gewicht 70 g

Gold ,,grofi* 1909: 21 Stiick; Durchmesser
35,4 mm, Gewicht 22,5 g

Gold ,,Kklein“ 1908/09: 61 Stiick; Durchmesser
25 mm, Gewicht 12 g
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Silber ,,grof3* 1907/08: 95 Stiick;
Durchmesser 50,6 mm, Gewicht 60 g

Silber ,,klein*“ 1908/09: 76 Stiick;
Durchmesser 35,4 mm, Gewicht 18 g

Kupfer bronziert 1908/09: 49 Stiick

Prigeanstalt: Konigliche Miinze Berlin

Literatur und Nachweise
Bildquelle: Kaiser 2009, S. 123

J15 Vereinsmedaille ,,Flora*, zweite Preisstufe in Gold
Verleihungszeitraum im Verein: 1909/1910 — in Gold

Avers

Beschreibung siehe J14, mit Signatur unter der
Biiste

Revers

Zwischen Randstab, einem inneren Linien- und
Perlkreis die Umschrift: VEREIN Z.
BEFORDERUNG D. GARTENBAUES 1.D. KONIGL.
PREUSSISCHEN STAATEN.

Unten eine kleine Bliite.

Die Medaille wurde auf den Ausstellungen als
zusitzlicher zweiter Preis in Gold verliehen.
Vorderseitenstempel nach der Patrize von Emil
Weigand von 1889 mit 25 mm Durchmesser.
Eine Abbildung des Originals existiert nicht.
Die Abbildung fiir die Vorderseite zeigt eine
einseitige Probe aus Zinn fiir den Medailleur
Weigand aus dem Jahr 1884 (50,54 mm und
51,81 g).

Die Riickseite wurde von Otto Schultz

gestaltet. Wegen der geringen Grofe der
Goldmedaille von 25 mm wurde auf die
Gestaltung des sonst liblichen Kranzes
verzichtet. Die Abbildung fiir die Riickseite ist
Bannicke/Tewes entnommen und soll von
einem Zinnabschlag des originalen Stempels
aus dem Jahr 1930 stammen.

Prigungen

Pragezeitraum: Gold 1909 bis 1910: 8 Stiick;
Durchmesser 25 mm Gewicht 12 g
Prigeanstalt: Konigliche Miinze Berlin

Literatur und Nachweise

Bildquelle Revers: Bannicke/Tewes 2011, Kat.
Nr. 2

Gartenflora 1909, S. 207
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J16 Vereinsmedaille ,,Flora“ in Gold nach Umwandlung in ,,Deutsche Gartenbau-

Gesellschaft«

Verleihungszeitraum im Verein: 1911-1913 — in Gold

Avers

Beschreibung siehe J15, nur ohne Signatur
unter der Biiste

Revers

Beschreibung siehe J15

mit aktualisierter Umschrift: DEUTSCHE
GARTENBAU-GESELLSCHAFT. Unten: BERLIN
umgeben von zwei flinfbléttrigen Rosetten.
Vorderseitenstempel von Emil Weigand,
Riickseite von Otto Schultz. Mit nur 4 Stiick
die wohl seltenste aller Preismedaillen des
Vereins.

Die Abbildung fiir die Vorder- und Riickseite
ist Bannicke/Tewes entnommen und soll von
einem Zinnabschlag des originalen Stempels

aus dem Jahr 1930 stammen.

Prégungen

Prigezeitraum: Gold 1911 bis 1913: 4 Stiick;
Durchmesser 25 mm, Gewicht 12 g

Prigeanstalt: Konigliche Miinze Berlin

Literatur und Nachweise

Bildquelle Avers/Revers: Bannicke/Tewes
2011, Kat. Nr. 7
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J17 Vereinsmedaille nach Umwandlung in ,,Deutsche Gartenbau-Gesellschaft“

Verleihungszeitraum im Verein: 1911-1925 — in Gold, Silber, Kupfer bronziert, Bronze vergoldet,

Bronze, Eisen

Avers

Beschreibung siehe J5

Revers

Beschreibung siehe J5 fiir den Kranz. Die
Umschrift wurde aktualisiert: DEUTSCHE
GARTENBAU-GESELLSCHAFT

Diese Medaille zeigt wieder die alte Gestaltung
von Kullrich. Nur die Inschrift auf der
Riickseite wurde von Otto Schultz unter
Beibehaltung des Kranzes erneuert.

Eine Besonderheit ist die Auspragung in Eisen
nach dem I. Weltkrieg. Diese wurden unter
anderem bei der Obstausstellung am 30.
September 1920 verliehen. Die Beschaffung
von Edelmetallen zu Prigezwecken war in
dieser Zeit zu kostspielig. Der bildliche
Nachweis dieser Notpriagung ist nicht bekannt.
Erst ab 1921 wurden wieder Priagungen in
Bronze und anderen Edelmetallen moglich.

Prégungen

Priagezeitraum: Gold 1913-14: 3 Stiick;
Durchmesser 35,4 mm, Gewicht 22,5 g

Silber ,,grofi* 1911-1925; 78 Stiick;
Durchmesser 62,3 mm, Gewicht 88 g
Silber ,,klein* 1911-1925: 78 Stiick;
Durchmesser 35,4 mm, Gewicht 18 g
Kupfer bronziert 1911-1913: 35 Stiick;
Durchmesser 62,3 mm, Gewicht 88 g
Bronze vergoldet 1924-25: 5 Stiick;
Durchmesser 62,3 mm, Gewicht 88 g

Bronze ,,grofi* 1921-1925: 24 Stiick;
Durchmesser 62,3 mm, Gewicht 88 g

Bronze ,klein* 1921-1925: 37 Stiick ,
Durchmesser 35,4 mm, Gewicht 18 g

Eisen ,,grofi* 1920: 10 Stiick; Durchmesser
62,3 mm, Gewicht 88 g

Eisen ,,klein“ 1920: 16 Stiick; Durchmesser
35,4 mm, Gewicht 18 g

Prigeanstalt: Konigliche Miinze Berlin /
Miinze Berlin

Literatur und Nachweise

Bildquelle und Referenz: Bannicke/Tewes
2011, Kat. Nr. 6
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J18 Vereinsmedaille der Deutschen Gartenbau-Gesellschaft, personalisiert

Verleihungszeitraum im Verein: 1926-1935 — in Vermeil, Silber, Bronze

Avers

Beschreibung siehe J5

Kleine Verdnderung der Zeichnung und bei der
Signatur.

Bei der gro3en Medaille von 62 mm:

E. LUERSSENI. und W. KULLRICHF.

Bei der kleinen Medaille von 35 mm:
E. LUERSSEN INV. und W. KULLRICH F.

Revers

Beschreibung siehe J5
Kriftigere Umschrift.

Kleine Verdnderung an der Rosette links und
rechts von BERLIN.

In der Dedikation eine personalisierte Gravur
fiir den Preistrager.

Die Vorderseite mit der thronenden Flora
wurde vom Sohn F.W. Kullrichs, Reinhard
Kullrich, fur die Erstellung neuer
Pragewerkzeuge liberarbeitet. Es gab winzige
Verdnderungen in der Zeichnung und bei den
Signaturen. Bei den Pridgungen in Silber und
Bronze wurde die Oberfliche mattiert.

Die Medaillen dieser letzten Serie wurden mit
Namen und Datum fiir den Preistriger
individualisiert.

Prdgungen
Priagezeitraum: Vermeil 1927-1932: 42 Stiick;
Durchmesser 62,3 mm, Gewicht 88 g

Silber 1926-1935: 98 Stiick; Durchmesser
62,3 mm, Gewicht 88 g

Bronze ,,grof3“ 1926-1932: 36 Stiick;
Durchmesser 62,3 mm, Gewicht 88 g

Bronze ,,klein*“ 1926-1935: 38 Stiick;
Durchmesser 35,4 mm, Gewicht 18 g

Prigeanstalt: Miinze Berlin

Literatur und Nachweise

Bildquelle: Priese 2003

Sommer 1986, Bd. 2, Kat. Nr. 153 (35 mm,
hier 62 mm)

Bannicke/Tewes 2011, Kat. Nr. 8
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Die Flora von Emil Weigand

Die unter den nachfolgenden Katalognummern JF1 bis JF3 gezeigten Medaillen mit dem Kopf der
Flora wurden von Emil Weigand (1837-1906), seit 1887 Erster Miinzmedailleur an der Konig-
lichen Miinze Berlin, gestaltet.

Insgesamt wurden folgende Stiickzahlen in den verschiedenen Metallen gepragt:

Gold — 1889 bis 1891: Kupfer — 1886, einseitiges Présentationsstiick
8 Stiick: Durchmesser 35,4 mm / Gewicht: fiir Emil Weigand:

225¢g 2 Stiick: Durchmesser 50,6 mm / Gewicht 47 g
Silber — 1889-1892: Zinn — 1884, einseitige Proben fiir Emil

210 Stiick: Durchmesser 50,6 mm / Gewicht: Weigand:

50g 2 Stiick: Durchmesser 50,6 mm / Gewicht 52 g
dieses Stiick (JF3): Durchmesser 50,86 mm / dieses Stiick (JF1): Durchmesser 50,54 mm /
Gewicht: 49,87 g Gewicht 51,81 g

Kupfer bronziert — 1889 bis 1890:

190 Stiick: Durchmesser 50,6 mm / Gewicht: Literatur und Nachweise

55¢g Bannicke/Tewes 2011, S. 170

Zinn — 1889, zweiseitige Probe fiir den Verein:
dieses Stiick (JF2): Durchmesser 50,87 mm /
Gewicht 54,46 g

JF1 Einseitige Arbeitsprobe fiir einen unbestimmten Kunden — 1884

40
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JF2 Arbeitsprobe aus Zinn fiir die Gartenbau-Gesellschaft zu Berlin 1889

Avers BERLIN. Unter der Kranzschleife die
Weiblicher Kopf (Flora), nach links. Darunter Slgnafur: EW. ) )

die Signatur: E.WEIGAND SC. Medailleur: Emil Weigand

Revers Literatur und Nachweise

Eichenblattkranz um leeres Feld, das eine Klaus Sommer: Emil Weigand - Sein
Widmung aufnehmen kann. Umschrift: DIE Medaillenwerk, Osnabriick 1989, Band 3, Nr.
GARTENBAU GESELLSCHAFT ZU W 110

christian.juch@googlemail.com
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Clemens Alexander Wimmer

Zum Stand der Prasentation digitalisierter Druckschriften

The article compares different forms of presentation for digitized books from 16 international
providers with regard to navigation, download options and full-text search.

Vor zehn Jahren haben wir uns an dieser Stelle iiber die Digitalisierung urheberrechts-
freier Gartenbiicher Gedanken gemacht.! Unter anderem wurden die Prisentations-
formen von Digitalisaten auf den groen Plattformen Biodiversity Heritage Library, The
Internet Archive, Gallica, Hathi Trust und Google Books miteinander verglichen. Das
Augenmerk galt vornehmlich den Faktoren Scanqualitét, Navigation und Retrieval.

Es scheint an der Zeit, die damaligen Untersuchungen zu aktualisieren. Was hat sich
gedndert, was ist aus Sicht der Benutzung besser geworden, welche neuen Présen-
tationsweisen und Plattformen sind hinzugekommen?

Die Zunahme der verfiigbaren und durchsuchbaren Digitalisate ist uniiberschaubar
geworden. In der Biodiversity Heritage Library (BHL) gibt es heute 163.000 Titel (2011:
45.000) in 265.000 Banden (2011: 87.000). Die Suche nach Druckwerken auf The
Internet Archive (IA) ergibt fiir gardening 22.000 (2011: 3.087), fiir horticulture 28.000
(2011: 1.746) und fiir gardens 21.000 (2011: 1.346) Treffer. In der Gallica ergibt die
Suche nach jardinage 20.000 Biicher und Periodika (2011: 18), nach horticulture 15.000
(2011: 18) und nach jardins 177.000 (2011: 25).

GroBe ausldndische Losungen

Die Qualitit der Prisentation auf den ,alten* amerikanischen Plattformen, bereits vor
zehn Jahren hoch, ist noch in Details verbessert worden. In der BHL ist eine Preview-
Funktion hinzugekommen, bei der man Vorschaubilder der Seiten in sieben individuell
wihlbaren Grofen erhalten kann. Auf die spielerische Animation beim Umblattern
wurde inzwischen verzichtet, dafiir gibt es eine erleichterte Textsuche ,,Search Inside*.

Beim Internet Archive gab es kleinere Anpassungen. Die hervorragend strukturierte
Plattform leidet daran, dass nahezu jeder Digitalisate beisteuern kann, auch wenn die
Qualitdt unzulénglich ist. Die Texterkennung erfolgt hdufig nicht optimal, bei manchen
Digitalisaten in Zweitverwendung versagt sie ganz. Der exzessive Gebrauch der Platt-
form auch filir nicht wissenschaftlich motivierte Uploads lésst ihre Zukunft etwas
zweifelhaft erscheinen, wenn keine Beschriankungen eingefiihrt werden.

Google hat grofle Fortschritte bei der Texterkennung gemacht, so dass man sogar von
deutschen Biichern in Fraktur sehr brauchbare Ergebnisse erhilt. Beim Scannen hat
Google ebenfalls dazugelernt. Es gibt inzwischen auch durchgehend farbig gescannte
Titel, und sogar die Klapptafeln werden bei neueren Projekten auseinandergefaltet.

! Zandera (2011), Nr. 1, S. 5-13
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Eine Seite Gartenschonheit bei Google Books

Eine Software versucht, die Scans automatisch zu entzerren, was bei eng gebundenen
Biichern, bei denen Inhalt im Falz zusammengedréngt erscheint, von Vorteil sein kann,
teils aber auch sinnlose Verzerrungen ergibt. Durch die Offnung der Osterreichischen
Nationalbibliothek (ONB) fiir Google sind viele deutschsprachige Titel hinzugekommen.

Gallica hat ihre Praxis sehr deutlich verbessert. Die Scans sind hochwertiger, eine Text-
suche ist moglich geworden, zumindest bei franzosischen Titeln.

Deutsche Insellosungen

In Deutschland gibt es nach wie vor keine einheitliche Plattform fiir Digitalisate. Die
Bayerische Staatsbibliothek (BSB) schreibt hierzu: ,,Nutzer digitaler Bildrepositorien
(Bilddatenspeicher) sind deswegen bis heute gezwungen, sich bei ihren Recherchen mit
einer Vielfalt an Viewern und unterschiedlichsten Funktionalititen auseinanderzu
setzen. Diese zahlreichen, isoliert betriebenen Insellosungen sind mittlerweile, vor allem
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in Bezug auf Wartung und Pflege, ein grofles Problem fiir Digitalisierungseinrichtungen
geworden.*’

Bei der BSB selbst ist die Prisentation iiber weite Strecken noch ebenso mangelhaft wie
2011. Die Vorschaubilder sind zu klein, das Zoomen der Normalansicht ist zu umstind-
lich, in der Zweiseitenansicht sind die Seiten meist vertauscht, und die Textsuche
funktioniert nicht, indem entweder kein Volltext vorhanden ist oder die falschen Stellen
angezeigt werden. Ein spéter entwickelter Viewer der BSB, auf dem einige nicht parallel
bei Google zu findende Digitalisate gezeigt werden, bietet weder Zweiseitenansicht noch
Vorschaubilder, ein dritter Viewer fir DFG-geforderte Digitalisate bietet eine Zwei-
seitenansicht, aber keinen Volltext.

Die Staats- und Landesbibliothek Dresden (SLUB) verwendet nach anfinglichen
Experimenten mit einer unruhigen Kette von hin- und herspringenden Vorschaubildern
am FuB eine Présentation, die wenig Wiinsche offenldsst. Die Navigation erfolgt leicht
und rasch, Volltext kann rechts neben dem Scan eingeblendet werden. Allerdings ist er
nicht bei allen Digitalisaten verfiigbar. Download ist in mehreren Optionen mdglich.
Kleiner Mangel: Die Zweiseitenansicht funktioniert nur richtig, wenn man zuvor eine
linke Einzelseite aufgerufen hat.

Auch die Staatsbibliothek Berlin® und andere, auf Rara spezialisierte alte Bibliotheken
wie die Herzog-August-Bibliothek®, dic UB Géttingen’ und die UB Halle bicten jede
ihre eigene Prisentationsvariante mit Vor- und Nachteilen. Seit 2011 ist hier viel gute
Arbeit geleistet worden. Die fehlende Einheitlichkeit aber ist ein wachsendes Argernis.
Die Chance, dass sich die beste Losung eines Tages allgemein durchsetzt, scheint ver-
baut.

Die TU Berlin verwendet das Priasentationssystem Kitodo, mit dem auch die von der
TUB angefertigten Digitalisate aus der Deutschen Gartenbaubibliothek gezeigt werden.

Die Navigation ist auBergewohnlich mithsam. Jede Seite muss einzeln auf die richtige
Position gescrollt werden. Die zum bequemen Lesen erforderliche Position und
Anpassung an die Fensterhohe erfolgt weder automatisch noch ist sie manuell moglich.
Es gibt keine Seitenvorschau und keine Zweiseitenansicht. Bestimmte Seiten gezielt
anzusteuern, ist nicht moglich. Im Feld ,,Seite“ werden nur Scannummern angezeigt.
AuBerdem gibt es eine Gliederungsansicht mit teils individuellen, teils standardisierten
englischen Angaben, die im Vollbildmodus nicht verfligbar ist.

Volltext kann eingeblendet werden, jedoch nur fiir jede Seite einzeln. Eine Textsuche
durch das ganze Werk ist nicht mdglich. Der Volltext ist somit weitestgehend nutzlos.

2 https://www.digitale-sammlungen.de/index. html?c=iiif-info&l=de/

3 https:/digital.staatsbibliothek-berlin.de/

* https://www.hab.de/category/bibliothek/kataloge-und-digitale-bibliothek/
3 https://gdz.sub.uni-goettingen.de/
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Insgesamt bleibt die Prdsentation durch die TU Berlin deutlich hinter dem heute
Moglichen zuriick. Es bleibt zu hoffen, dass bald eine Anpassung an den Standard
erfolgen kann.

Einen Ansatz zur Vereinheitlichung bietet der DFG-Viewer, mit dem Digitalisate
einiger deutscher Bibliotheken alternativ betrachtet werden konnen, darunter auch die
der TU Berlin. In der SLUB entwickelt, dhnelt er deren eigener Priasentationsform. Die
Maglichkeit, Einzelbilder herunterzuladen ist je nach Anbieter verschieden, Textsuche
ist nicht moglich. Dieser Viewer kann nur iiber Links der teilnehmenden Bibliotheken
(mit Ausnahme der SLUB selbst) aufgerufen werden.

Ein weiterer iibergreifender Versuch ist der in den USA entwickelte IIIF (International
Image Interoperability Framework)-Viewer. Er soll offenbar die BSB aus ihrer
Digitalisierungsmisere herausfithren® und wird auBer von ihr auch von ein paar anderen
deutschen Bibliotheken angeboten. Einen Vorteil gegeniiber den bewihrten amerika-
nischen Viewern konnten wir bisher nicht erkennen.

Erkenntnisse

Das 2011 behandelte Problem der Auffindbarkeit von Schriften (Retrieval) stellt sich
weiterhin vor allem dort, wo Laien die Metadaten vergeben wie auf Google und
teilweise auf IA. Die Titelaufnahme durch Bibliotheken ist meist gut. Allerdings besteht
inzwischen die Gefahr, dass die Titel von Biichern und Zeitschriften in der Flut anderer
Materialien untergehen, die zunehmend auf denselben Servern prasentiert werden.

Die Scanqualitdt ist heute aufler bei Google iiberall gut, da in Bibliotheken Erfolgs-
kontrollen stattfinden und leistungsféhige Rechner auch mit groBeren Dateien umgehen
konnen. Dennoch ist eine hohere Auflosung meist immer noch nur auf Kosten der
Navigationsgeschwindigkeit zu haben.

Die Navigation wurde von vielen Anbietern verbessert, bereitet aber stellenweise noch
immer Probleme, besonders in Deutschland, wo jeder Anbieter seine eigenen Ansichten
hegt, wie man navigieren sollte.

In der nachstehenden Tabelle werden die Mdglichkeiten der Navigation, der Textsuche
und des Downloads bei einigen Anbietern im Detail verglichen.

Die Kiterien fiir die Spalten der Tabelle sind Folgende:

1. Zur Erleichterung der Navigation bedarf es in erster Linie Vorschaubilder in einer
geeigneten GroBe. Von den untersuchten 16 Anbietern verzichtet allein die TU
Berlin génzlich auf Vorschaubilder, bei der BSB (Standardprisentation) sind sie zu
klein. Die je nach Anbieter unterschiedliche Position der Ubersichten links, rechts,
unten, in einem neuen Fenster oder auch optional an mehreren Stellen ist iiberfliissig.
Ein Uberlappen der Ansichten sollte vermieden werden.

© Nur iiber https://www.digitale-sammlungen.de aufrufbar
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BNF + + + + + + + 7
Archive + + + + + + + 7
Google + + + + 7
StaBi + + + + + + 6
IIF + + + 6
ONB + + |+ + |+ |5
HAB + + 5
BSB + + + + + 5
UB TU + + 2
Berlin

2. Inhaltliche Gliederungen kdnnen hinzukommen, sollten aber nicht zum Hauptnaviga-
tionsinstrument werden. Sie miissen individuell anhand von Buchstrukturen
(Uberschriften, Abbildungsbezeichnungen) erstellt werden, was in der Durchfiihrung
schwierig und kaum zu standardisieren ist. Es kann die Navigation bei bestimmten
Buchstrukturen erleichtern, hilft aber bei langen Kapiteln wenig und schafft bei
komplizierten Buchstrukturen mehr Verwirrung als Ubersicht. Fast die Hilfte der
Anbieter verzichtet auf Inhaltsgliederungen.

3. Die Mdglichkeit, nicht nur umbléttern, sondern mittels Pfeiltasten auch in gréferen
Schritten springen zu kénnen sowie an Anfang und Ende zu gelangen, ist eine
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zusétzlich wiinschenswerte Erleichterung der Navigation. Bei einem Viertel der
Anbieter fehlen entsprechende Optionen.

4. Die optionale Zweiseitenansicht ermdglicht ein gewisses Buchfeeling, erspart einen
Teil des Umblitterns und sollte niemals fehlen wie bei drei der Anbieter. Wird im
Falz ein Rand stehengelassen, vermittelt die Zweiseitenansicht einen unnatiirlichen
Bucheindruck mit einer Art Wulst in der Mitte. Dies wére durch automatisiertes
Beschneiden der Scans vermeidbar.

5. Zoomen ist im Idealfall stufenlos regulierbar. Wenn feste Zoomfaktoren vorgegeben
werden, kommt es darauf an, dass einer von ihnen zumindest auf die Bildschirmhdohe
abgestimmt ist, ein anderer eventuell auf die Bildschirmbreite. Diese Funktion fehlt
nur bei der StaBi und bei der TU Berlin.

6. Ein einmal eingestellter Zoomfaktor und eine eingestellte Bildposition muss auch fiir
die folgenden Seiten fixiert bleiben, was 13 von 16 Anbietern gewéhrleisten.

7. Angezeigte Seitenzahlen miissen denen der Vorlage entsprechen. Sie kdnnen in
einem Ausklappmenti, besser noch bei den Vorschaubildern angezeigt werden.
Automatisch erzeugte Scan-Nummern allein sind weitgehend nutzlos. Idealerweise
werden Seiten- und Scannummern parallel angezeigt. Fiinf Anbieter zeigen keine
Seitenzahlen.

8. Die Qualitét der Texterkennung hat Fortschritte gemacht. Hundertprozentig korrekt
wird sie nie sein. Génzlich darauf zu verzichten, wie es immerhin zehn iiberwiegend
deutsche Anbieter tun, ist keine Losung.

9. Der Download wird meist in verschiedenen Formaten ermdglicht, nur Google und
die BSB erschweren ihn immer noch unnétig. Als Minimum ist der Download des
ganzen Werks als PDF und der Einzelseite als JPEG zu wiinschen.

Als Zusatzangebot kdnnen bei den neusten Viewern Helligkeit, Sattigung und Kontrast
der Scans online verdndert werden. Dies hat Sinn, wenn schlecht lesbare Scans unbe-
arbeitet présentiert werden.

Der Testsieger unserer kleinen Untersuchung ist die SLUB. Einen Sonderpreis fiir
zuriickhaltendes Designs wiirden wir der UB Goéttingen zusprechen. Wie sind Thre
Erfahrungen und Priferenzen?
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Brigitte Wachsmuth

Haselniisse als Ziergeholze

A survey is given on the history of the ornamental forms of the common hazel (Corylus avellana)
and the filbert (C. maxima). The latter in particular confronts the taxonomist with questions about
its status and with unexpected problems concerning its red-leaved form 'Purpurea’ which is often
confused not only with other red-leaved hazels but also the presence of a lookalike periclinal
chimera, 'Purple Aveline'. The latter cultivar has been misidentified as early as 1857 in the
pomological work Deutsches Obstcabinet. Names of red-leaved cultivars have been assigned
deliberately ever since leading to a confusion of names in garden culture as well as in the trade. —
From a horticulturist's viewpoint however, it is an important fact that it is possible to combine the
special characteristics of Corylus cultivars (twisted branches, different leaf colours, dissected
leaves) by cross-breeding. In recent times, this has led to numerous successful breeding activities.
Haselstraucher als Zierstrducher prisentieren entweder abweichende Laubfarben oder
aber auffallende Blatt- und Zweigformen. Weitaus am bekanntesten sind die Bluthaseln
und die Korkenzieherhaseln. Von beiden gibt es unterschiedliche Typen, hinzu kommen
einige weitere, eher seltener anzutreffende ornamentale Sorten. Erst seit dem frithen 19.
Jahrhundert haben diese Zierformen Aufnahme in Parks und Hausgérten gefunden, heute
sind sie in privaten Géirten vermutlich hiufiger als die zahlreichen Fruchtsorten der
Haselnuss.

Waldhaselnuss, Lambertnuss und Zellernuss

Haselniisse in Gartenkultur werden beide, sowohl die Zierformen als auch die
Fruchtsorten, traditionell in drei Klassen eingeteilt. Naturwiichsig ist bei uns nur die
Waldhasel (Corylus avellana). Die Lambertnuss (Corylus maxima), wurde frith aus
dem Mittelmeerraum eingefiihrt. Die sogenannten Zellerniisse stehen morphologisch
zwischen diesen beiden. Dieser Klasse entspricht weitgehend das Taxon C. avellana var.
grandis. Eine vierte Gruppe bilden die siidosteuropdischen Haselniisse. Der Berliner
Botaniker Karl Koch — er besaB3 nicht nur Haselnuss-Straucher in 54 unterschiedlichen
Sorten, sondern auch eine nach Sorten geordnete Sammlung von Niissen, ein
sogenanntes Nuss-Kabinett — war der Auffassung, dass die Pontische Haselnuss eine
eigene Art darstellt und nannte sie Corylus pontica. Als C. avellana var. pontica wird
das Taxon zwar heutzutage von der Mehrzahl der Taxonomen akzeptiert, ist aber fiir die
Beschreibung von Kulturhaselniissen kaum von Bedeutung.

Die Lambertnuss wird hoher als die Waldhasel und ist etwas kilteempfindlicher. Thre
langliche Nuss ist von einer sehr langen, rohrigen, am unteren Rand geschlitzten
Fruchthiille umgeben, die die Nuss ringsum bedeckt. Sie wird, wie Illustrationen in
norditalienischen Manuskripten belegen, mindestens seit dem 14. Jahrhundert in Europa
kultiviert, moglicherweise aber schon sehr viel lianger. In der dlteren pomologischen
Literatur findet sich vielfach die Vermutung, dass es sich bei der romischen nux pontica
um die Lambertnuss gehandelt habe; die Haselniisse der Schwarzmeerregion sind
allerdings rund. Fiir Rudolf Fischer-Benzons Vermutung, dass es sich bei den im
Capitulare de villis, der von Karl dem Groflen um 800 unserer Zeitrechnung erlassenen
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Reichsgiiterverordnung, erwéhnten avellanarii um Lambertniisse gehandelt haben
konnte, spricht hingegen mehr: Da die Aufzéhlung sonst nur Kulturpflanzen und nicht-
einheimische Pflanzen enthilt, wire die Aufnahme der iiberall vorkommenden
Waldhasel einigermaflen unverstindlich. Nicht auszuschlieBen ist allerdings, dass eine
andere aus dem Mittelmeerraum stammende Kulturform gemeint war.

Im deutschsprachigen Raum wird fiir Niisse, die in ihren Merkmalen zwischen Wald-
und Lamberthasel stehen, seit dem 17. Jahrhundert der Begriff ,,Zellernuss® verwendet.
In der Schreibweise ,,Cellernuss® findet er sich erstmals 1671 in der deutschen
Ubersetzung und Bearbeitung von Peter Laurembergs lateinischer Horticultura (1632),
die durch den Niirnberger Wolfgang Albrecht Stromer von Reichenbach unter dem Titel
Die edle Gartenwissenschaft erfolgte. Danach erscheint er regelméBig in Texten zur
Obstkultur, der Rostocker Lauremberg selbst kannte ihn offensichtlich noch nicht. Von
Stromer stammt auch die spéter vielfach wiederholte Erlduterung dieser Bezeichnung,
dass sich ndmlich die Zellernuss vom Kloster Zell (heute Oberzell) bei Wiirzburg aus
verbreitet habe. Dass die Monche des Klosters solche Niisse aus Italien mitgebracht
haben, wie manchmal vermutet, ist plausibel, jedoch nicht belegt. Zellernuss-Sorten sind
untereinander recht verschieden. Thre Kerne sind groBer als die der Waldhasel und
konnen sowohl rund als auch lénglich sein, auch die Fruchthiille ist linger, aber im
Gegensatz zur Lambertnuss nicht geschlossen, sie kann iiberdies je nach Sorte hochst
unterschiedlich aussehen. Der Begriff ,,Zellernuss® ist somit nicht so sehr als eine
systematische Bezeichnung aufzufassen, sondern eher als Sammelname fiir groBfriich-
tige Kulturformen.

In den letzten Jahrzehnten vorgenommene molekulargenetische Untersuchungen haben
ergeben, dass diese drei Typen nicht streng voneinander abgrenzbar sind. Insbesondere
lassen diese Befunde eigentlich nicht zu, Sorten mit einer langen rohrigen Hiille als
eigene Art, Corylus maxima, zasammenzufassen. Diese langhiilsigen Sorten bilden keine
separate Gruppe, sie sind untereinander oftmals weniger verwandt als mit anderen
Sorten.! Ob C. maxima iiberhaupt noch als eigenstdndiges Taxon, also als eine Gruppe
botanisch zusammengehoriger Pflanzen, angesehen werden kann, ist daher strittig. Heute
wird dort, wo es um Kultursorten geht, der Name Corylus avellana oft in einem weiteren
Sinne (sensu lato) gebraucht und schliefit auch alle mediterranen und siidosteuropéischen
Haselniisse ein. Die World Flora Online wie auch Plants of the World Online, die beide
Kulturformen und Varietiten gewohnlich nicht erfassen, unterstiitzen allerdings weiter-
hin C. maxima. Fiir die Zierformen soll daher hier noch die traditionelle Klassifikation
zugrunde gelegt werden:

! Gokirmak, Tufan: Characterization of European hazelnut (Corylus avellana L.) cultivars using SSR markers (master thesis).
Oregon State University, 2005, S. 94
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Waldhasel, Corylus avellana L.

Bei uns wild vorkommend, seit dem Boreal (,,Haselzeit*) nachweisbar. Die Fruchthiille
ist zweiteilig und hochstens so lang wie die Nuss, meist deutlich kiirzer, die Niisse sind
rundlich.

Lambertnuss, Corylus maxima MILL.

Niisse mittelgro bis groB, nicht rund, sondern lénglich, die Schale ist diinn.
Charakteristisch ist die lange und geschlossene Fruchthiille. Die Nuss féllt bei Reife mit
der Hiille zu Boden, sie muss nach der Ernte noch entfernt werden. Die Blitter zeigen
bei vielen Exemplaren einen deutlichen bronzefarbenen Schimmer und eine rotliche
Unterseite. Als Heimat der Lambertnuss wird meist der Nordwesten des Balkans ange-
geben.” Zweifelsfreie Wildvorkommen sind allerdings nicht bekannt, es existieren auch
keine Herbarbelege von Pflanzen aus Wildsammlungen.” Zwei sehr alte Kultursorten
werden unterschieden, die Weille und die Rote Lambertnuss; die Namen beziehen sich
auf die Farbe des Kernhdutchens, nicht auf die Blatter. Die Rote Lambertnuss war schon
Hieronymus Bock und Leonard Fuchs bekannt, beide kennen fiir sie bereits mehrere
Trivialnamen.

Zellernuss

Nur aus Kultur bekannt; die Niisse sind grof3 und eher rund als langlich, es gibt aller-
dings Ausnahmen. Die Fruchthiille ist zweiteilig, je nach Sorte unterschiedlich lang,
jedoch immer offen, so dass die reife Nuss herausfallen kann.

Rotblittrige Haseln

Formen mit braunroten Bléttern werden 1771 in Du Rois Harbkescher wilder Baumzucht
und in Borkhausens Theoretisch praktischem Handbuch der Forstbotanik (1800) als
»Rothe Lambertnuss* und als Corylus rubra erwihnt; beide Namen bezeichnen eigent-
lich die bereits erwédhnte, in der Regel griinbléttrige Form mit rotem Kernhdutchen.
Durchaus moglich ist allerdings, dass daraus bereits Ende des 18. Jahrhunderts Sdmlinge
mit deutlich dunkleren Bléttern selektiert worden sind. Der Osterreichische Naturalien-
maler Franz Johann Schultz hat 1792 in dem weithin unbekannten Werk 4bbildung der
inn- und auslindischen Biume, Stauden und Striuche® eine solche Pflanze als Typus-
exemplar von Corylus maxima dargestellt.

% Die Fundortangabe Parenzo/Istrien, heute Pore¢, geht vermutlich auf M. Tommasini (1794-1874) zuriick, ist aber sonst
nirgendwo belegt.

3 Holstein, Norbert et al.: The nutty world of hazel names, in: European Journal of Taxonomy 409 (2018), S. 1-45

* Schultz, Franz Johann: Abbildung der inn- und auslindischen Biume, Stauden und Striuche, welche in Osterreich
fortkommen. Bd. 2. Wien : Sammer, 1792, Taf. 148
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Corylus maxima mit braunroter Blattfirbung in Schultz, 1892
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Rotblittrige Lambertnuss oder Bluthasel

Corylus maxima ‘Purpurea’ oder ‘Atropurpurea’ ist eines unserer bekanntesten Zier-
gehdlze mit tiefdunklem Laub, als Lambertnuss erkennbar an den typischen langen,
geschlossenen Fruchthiillen, aus denen die Niisse bei Reife nicht von selbst herausfallen.
Ihre Einfithrung wird meist der bekannten englischen Baumschule Loddiges zuge-
schrieben, in deren Katalog von 1826 eine Corylus purpurea aufgefiihrt ist.> Sie diirfte
aber bereits zuvor auf dem Kontinent vorhanden gewesen sein; laut Le bon jardinier
1837 (S. 579) wurde die Form 1824 ecingefiihrt. Louis Noisette erwdhnt 1825 eine
purpurbldttrige Form, 1826 hat er sie in seinem eigenen Katalog ebenfalls als Corylus
purpurea.® Tm Katalog der Baumschule Baumann in Bollwiller, erscheint sie 1827 als
,,Corylus atropurpurea, nova“.” Le bon jardinier 1833 (S. 942) zufolge war sie auch bei
Cels und Soulange zu haben.

1827 wuchs sie auch schon in Deutschland: In der Liste der Straucher im Garten des
Bamberger Apothekers Sippel ,,auf dem Stephansberge* war sie als Corylus atropur-
purea unter den Striuchern gelistet, die bereits einmal gebliiht hatten.® Schon 1834
konnte der botanische Garten in Hamburg Jungpflanzen ,,in der zum Verpflanzen am
besten geeigneten GroBe abgeben.” Autor des giiltigen Namens ist Loudon, der auf
Loddiges' Katalog no. 16 (1836) Bezug nehmend, ihr den Namen ‘Purpurea’ gegeben
hat. Der Name ‘Atropurpurea’ erscheint bei ihm mit dem Zusatz ,hort.“.'® Nachstehend
werden, jeweils der zugrunde liegenden Quelle folgend, beide Namen synonym ver-
wendet.

AulBer den purpurfarbenen Blidttern, die nicht vergriinen, sind vor allem die im Spat-
winter erscheinenden rotlichen Kétzchen eine Zierde. Die Sorte wichst nicht ganz so
kriftig wie die griinbléttrige Lambertnuss, kann aber gute Ertrdge bringen. Lange Zeit
galt die Rotbldttrige Lambertnuss als nicht vollig winterhart. Aufgrund der angestie-
genen globalen Temperaturen scheint dies in Mitteleuropa heute nicht mehr giiltig zu
sein. Vielleicht wegen dieser mangelnden Frosthirte fiihrt sie der ,.k.k. Hofkunstgartner*
(Hoflieferant) Adam Conrad Rosenthal aus Albern bei Wien 1883 in seinem Uberblick
iiber die wertvollsten Haselstrducher nicht auf, obwohl er weit weniger bekannte
Zierformen ausfiihrlich behandelt."'

5 Loddiges, Conrad: Catalogue of plants 1826, S. 39

° Noisette, Louis: Manuel complet du jardinier. Bd. 2. Paris, 1825, S. 464; Noisette, Louis: Catalogue général des arbres,
arbustes et plantes 1826, S. 48

" Baumann Fréres: Catalogue des végétaux 1827, S. 5
8 Annalen der Blumisterei (1827), S. 298

° Hamburgischer botanischer Garten: Verzeichniss der im Freien ausdauernden Biume, Gestriuche und Staudengewichse.
Hamburg : Meissner, 1834

L oudon, J. C.: Arboretum et Fruticetum Britannicum. Bd. 3. 1838, S. 2017

" Rosenthal, Adam Conrad: Sechzehn vorziigliche und interessante Haselstraucher. Wien : Frick, 1883. Erstmals erschienen
u.d.T.: Einige vorziigliche und interessante Haselstraucher, in: Wiener Illustrirte Garten-Zeitung 8 (1883), S. 62-66 u. 154-160;
nachgedruckt in: Pomologische Monatshefte 30 (1884), S. 195-203 und 226-231, sowie in: Neuberts Garten-Magazin
30 (1884), S. 326-332 u. 354-357

54



ZANDERA 36 (2021), Nr. 1

‘Purple Aveline’

Unter diesem Namen wird in der Haselnuss-Sammlung in Corvallis, USA,12 eine Sorte
der Lambertnuss gehalten, die als Sprossmutation der Weilen Lambertnuss angesehen
wird, der schon im 16. Jahrhundert bekannten Sorte mit weilem Kernhdutchen. Ober-
flachlich erscheint ‘Purple Aveline’ nicht verschieden von C. maxima ‘Atropurpurea’,
sie unterscheidet sich jedoch von ihr durch eine fehlende rote Pigmentierung im
Mesophyll, hdufiges Zuriickschlagen in die griinblattrige Form und das Fehlen rot-
blattriger Nachkommen bei offen bestiubten Simlingen."” Uberdies wird sie als
schwachwiichsig und wenig ertragreich beschrieben.

Der Name ‘Purple Aveline’, eine franzosisch-englische Mischphrase, lisst sich bis 1924
zuriickverfolgen,'* die Form ist aber schon linger vorhanden. Dass im 19. Jahrhundert in
Mitteleuropa neben der mehr oder weniger samenecht fallenden Rotbléttrigen Lambert-
nuss auch dieser Typ gezogen wurde, wird unter anderem durch eine Bemerkung von
Georg Kirchner 1864'° belegt: Versuche in Muskau, das dort gehaltene Exemplar der
rotblattrigen Form durch Samen zu vermehren, seien ausnahmslos nicht von Erfolg
gekront gewesen. Auch von Zuriickschlagen in die griinbléttrige Form wird hin und
wieder berichtet.'® Demgegeniiber sprechen zahlreiche andere Quellen regelmiBig von
einem Anteil von rund einem Drittel reinroter Simlinge bei vorgenommenen Aussaaten
von ‘Atropurpurea’. Solch ein Exemplar mit einer hohen Zahl rotbléttriger Nachkommen
besaBl im letzten Drittel des 19. Jahrhunderts der Zimmermeister und Stadtrat Vogel in
Potsdam.'” In US-amerikanischen Publikationen wird der Name ‘Purple Aveline’ viel-
fach synonym zu C. maxima ‘Atropurpurea’ bzw. ‘Purpurea’ verwendet und mit
Baumanns Corylus atropurpurea nova'® gleichgesetzt.19 Naheliegender ist jedoch, dass
‘Purple Aveline’ zu einem spéteren Zeitpunkt als Pfropf-Chiméire entstanden ist. Eine
interessante Beobachtung in diesem Zusammenhang findet sich bei Loudon®, nimlich
dass bei Veredlungen der purpurbléttrigen Form auf griinblattrige Haseln die Purpur-
farbe an deren Blatter weitergegeben wird.

12 National Clonal Germplasm Repository (NCGR), Corvallis, Oregon

13Thompson, Maxine M. et. al.: Hazelnuts, in: Janick, Jules ; N. Moore, James: Fruit Breeding. Vol 3. Nuts. New York : Wiley
& Sons, 1996, S. 162

14 Méglich ist, dass der Botaniker W.T. Swingle sie 1898 unter dem Namen ‘Aveline & Feuilles Pourpres’ aus Gent eingfiihrt
hat (vgl. Plant Inventory Foreign Seeds and Plants, U.S. Department of Agriculture, Nr. 1352).

'3 Gartenflora 13 (1864), S. 105

1Vgl.: (1) Abhandlung. Konigl. Preuss. Akademie der Wissenschaften (1859), S. 219: C. avellana atropurpurea mit einzelnen
ganz griinblittrigen Sprossen (Ex. im Leipziger bot. Garten); (2) Cramer, P. J. S.: Kritische Ubersicht der bekannten Fille von
Knospenvariation, (1907), S. 80; (3) Dubovik, M. V.: Corylus maxima Mill. var. purpurea Hort. im Botanischen Garten in
Kiew als Beispiel periklinaler Chimdre, in: Bull. Jard. Bot. Kieff. 17 (1934), S. 19-21 [Ukrain. m. dtsch. Zusammenf.]

'7Wochenschrift des Vereins zur Beforderung des Gartenbaues 12 (1869), S. 76

'8 Ohne Komma (Anm. d. Verf))

Y Schuster, Carl. E.: Filberts. Corvallis : College of Agricultural Siences, 1924, S. 10
2 Loudon, J. C.: Encyclopadia of Trees and Shrubs. London : Warne, 1842, S. 922
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Tatsdchlich lésst sich die Herkunft der irrtlimlichen Zuordnung ermitteln: In Langethals
Deutschem Obstcabinet (Sect. 5, 1857) beschreibt Karl Koch eine durch ein rosa
Kernhdutchen — dasjenige von ‘Atropurpurea’ ist dunkelrot — und eine deutlich
schwichere Laubfarbung charakterisierte Form und bildet sie auch ab. Er hélt sie fiir die
von Baumann fréres eingefiihrte Sorte und nennt sie Corylus avellana atropurpurea
nova. Die Beschreibung entspricht im Detail der ‘Purple Aveline’. Die eigentliche
‘Atropurpurea’ scheint Koch nicht bekannt gewesen zu sein, die Gleichsetzung von
‘Purple Aveline’ mit Baumanns Sorte diirfte hier ihren Ursprung haben. Es ist iiberdies
zu vermuten, dass auch heutzutage noch Exemplare des Typs ‘Purple Aveline’ unerkannt
als ‘Purpurea’ bzw. ‘Atropurpurea’ gezogen werden.

Haselniisse sind in der Regel nicht selbstfruchtbar. Selbst Sdmlinge mit tiefpurpurnen
Blattern und langer Fruchthiille sind daher Ergebnisse einer Kreuzung mit einer anderen
Haselnuss-Sorte. Fraglos sind solche Sdmlingspflanzen neben den iiblichen Veredlungen
in den Handel gebracht worden; ergdnzend anzumerken ist daher, dass es sich damit bei
der Rotblittrigen Lambertnuss nicht um einen einzigen vegetativ vermehrten Klon
handelt, sondern um eine Kultivargruppe.

‘Rote Zellernuss’ syn. ‘Rode Zeller’

Der Name ,,Rothe Zellernuss® wird 1839 von J. H. Zigra21 als deutscher Name von
Corylus rubra maxima (ein Synonym der Roten Lambertnuss) erwéhnt. Im Muskauer
Verzeichnis der Bdume [...] (1846) wie auch in spiteren Muskauer Katalogen ist unter
den Obstsorten ebenfalls die ,,Rothe Zellernuss® aufgefiihrt, nicht jedoch unter den
Zierformen. Es ist daher naheliegend, dass in beiden Fillen keine rotblattrige Sorte,
sondern die Rote Lambertnuss gemeint ist. Noch bis ins 20. Jahrhundert findet man sie
auch in US-amerikanischen Inventaren als ,Italienische rothe Zellernuss®“. Die
heutzutage als ‘Rote Zellernuss’ verbreitete rotbléttrige Form muss davon unterschieden
werden.

Die erste, begeisterte Beschreibung einer ,rotblétterigen, rotfriichtigen Zellernuss®
lieferte der Dendrologe Ludwig Beissner, der sie 1898 im Pomologischen Institut in
Reutlingen gesehen hatte.”” Bei der bekannten Berliner Gértnerei L. Spith war sie ab
1903 als Blutwaldhasel bzw. als C. avellana atropurpurea im Sortiment, ein Name, der
zu Verwechslungen sowohl mit C. maxima ‘Atropurpurea’ wie mit der Rotblattrigen
Waldhasel (s.u.) fiihren konnte. In Rudolf Stolls Katalog der im Konigl. Pomologischen
Institut in Proskau gezogenen Obstsorten ist sic 1907 als ,,Rotbléttrige Zellernuss*
gelistet, dieser Name wird 1919 von Otto Luyken, dem designierten Direktor der
Baumschule H. Hesse in Weener, fiir den Katalog seiner Baumschule {ibernommen. Die
kiirzere Namensform ‘Rote Zeller’, international auch ‘Rode Zeller’, findet sich dann
1939 bei Erich Schneiders.”> Die Spith'sche Baumschule behielt allerdings den Namen

21 Zigra, J. H.: Dendrologisch-6conomisch-technische Flora im russischen Kaiserreiche. Dorpat, 1839, S. 332
22 Beissner, Ludwig: Reiseerinnerungen, in: Mitteilungen der Deutschen dendrologischen Gesellschaft (1898), Nr. 7, S. 79-88
2 Schneiders, Erich: Erfolgreicher HaselnuBanbau fiir den Eigenbedarf und Erwerb, Stuttgart : Ulmer, 1939, S. 42
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C. avellana atripurpurea (sic) bis ins Jahr 1953 bei, als sie langst zum volkseigenen
DDR-Betrieb ,,Volksbaumschule Ernst Thialmann* geworden war.

Corylus avellana ‘Fuscorubra’, Rotblittrige Waldhasel

Die rotblittrige Form der Waldhasel wurde Goeschke (1887)** zufolge von der Baum-
schule Reinhold Behnsch in Diirrgoy (heute poln. Tarnogaj) bei Breslau eingefiihrt. Thre
Blitter sind hellrotbraun, im Laufe des Sommers vergriinend, die Friichte mit ihren fiir
die Waldhasel typischen kurzen Fruchthiillen sind bei Reife rot. Die Sorte ist sehr selten
— werden Pflanzen dieses Namens im Handel angeboten, handelt es sich so gut wie
ausnahmslos um die ‘Rote Zellernuss’.>> Da ‘Fuscorubra’ als Zierstrauch fiir weniger
attraktiv erachtet wird als die beiden anderen Formen, diirfte die Sorte auflerhalb von
Sammlungen kaum zu finden sein (s. Abb. S. 61).

Weitere rotlaubige Kultivare

In jlingerer Zeit entstandene rotlaubige Sorten sind die vor allem in Osteuropa kultivierte
‘Syrena’ (Stanistaw Zabiezanski, Polen, 1969), die ‘Warschauer Rote’ (S. Zabiezanski,
Polen, 1990) syn. ‘Warszawski Czerwony’, ‘Juningia’ (Fritz Jungnickel, Jena, vor
2011) und ‘Red Cracker’ (Thompson & Morgan), die beiden letzteren sollen selbst-
fruchtbar sein. Fruchtgrofe und Ertrag entsprechen denen anderer Fruchtsorten. Am
ehesten sind diese Sorten wohl als Zellerniisse aufzufassen.

‘Rosita’ (Oregon Agricultural Experiment Station, USA, 1999) ist eine komplexe
Hybride, die sowohl ‘Fuscorubra’ als auch die ‘Rote Zellernuss’ in threm Stammbaum
hat; sie ist in Europa nicht im Handel. ‘Purple Haze’ (Howard Kulke, McKay Nursery,
USA) ist ein nicht fruchtender Zufallssimling aus Wisconsin, mit hoher Wahrschein-
lichkeit eine Hybride von Corylus americana und einer rotbléttrigen europdischen
Haselnuss.

Es gibt auch rotlaubige Baumbhaseln (C. colurna), ‘Te-Terra Red’ (van Nijnatten,
Niederlande, 1987) ist die am Weitesten verbreitete Sorte; ‘Silvanus Purple’ (Silvanus
Forestry, Ungarn, 1992) und ‘Granat’ (Deutschland, vor 1995) sind spéter hinzu-
gekommen. Bei allen ist anzunehmen, dass es sich um Hybriden mit der Bluthasel oder
der ‘Roten Zeller’ handelt, sie also eigentlich zu C. x colurnoides (C. avellana * C.
colurna) gestellt werden miissen. Bei der zwischen Sdmlingen von C. colurna gefun-
denen Sorte ‘(Profesor) Wladystaw Bugala’ (Tomasz Bojarczuk, Polen, 2005) wird
vom Ziichter eine Hybride mit ‘Fuscorubra’ vermutet.®

* Goeschke, Franz: Die Haselnuss : ihre Arten und ihre Kultur. Berlin : Parey, 1887, S. 46/47

% Hinweise, dass sie nach dem 1. Weltkrieg iiberhaupt jemals auBerhalb botanischer Sammlungen gezogen wurde, lieBen sich
nicht auffinden.

26 Bojarczuk T. et. al.: Corylus ‘Wladystaw Bugala’ — a new purple-leaved cultivar of hazel. Rocznik Dendrologiczny 55
(2007), S. 29-31
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Andere Zierformen von Corylus avellana

Die Korkenzieherhasel

Corylus avellana ‘Contorta’ ist vermutlich in Hausgérten noch weiter verbreitet als die
Bluthasel. Allem Anschein nach ist diese durch korkenzieherartig gedrehte Triebe
charakterisierte Mutation nur ein einziges Mal im 19. Jahrhundert aufgetreten. Bei
molekulargenetischen Untersuchungen hat sich herausgestellt, dass sie nicht der
Waldhasel, sondern den Zellerniissen nahesteht. Um 1863 von dem damaligen Earl of
Ducie (oder seinem Gértner) in einer Hecke in Gloucester entdeckt, wurde ‘Contorta’
von ihm an den bekannten Gartenfreund Henry Nicholson Ellacombe (1822-1916)
weitergegeben, der wiederum dem noch bekannteren Edward Augustus Bowles (1865-
1954) einen Ableger iiberlieB. Bowles pflanzte ihn in sein berithmtes lunatic asylum
(,,Irrenhaus®), den Teil seines Gartens, in dem er Monstrosititen und Kuriositdten
sammelte. Dieses Exemplar ist im Garten von Myddelton House immer noch vorhanden.
Obwohl bereits 1874 durch die Gartnerei W. Foster in Stroud, Gloucestershire,27 in den
Handel gebracht, ist die Sorte vergleichsweise spit populdr geworden; in Grofbritannien
war sie lange auf Sammlungen beschrinkt, auf dem europdischen Kontinent ist sie in den
1920er-Jahren in Frankreich vorhanden, in Deutschland noch spiter. Karl Foerster
erwdhnt sie 1936,28 hat sie aber erst 1938, also kurz vor Ausbruch des Krieges, als
»seltsame Schlangennuss® fiir den hohen Preis von 4 RM im Sortiment. Auch die
Stuttgarter Gértnerei Pfitzer bot sie 1938 an, allerdings deutlich giinstiger, ndmlich fiir
die Hilfte. Noch in den 1960er-Jahren, also hundert Jahre nach ihrer Entdeckung, war
‘Contorta’ bei uns eher selten. Danach wurde sie zu einem Modegehdlz schlechthin und
ist heute allgegenwartig.

In den letzten Jahren sind mit den Sorten ‘Anaconda’ und ‘Scooter’ (syn. ‘Twister’)
zwei Sorten in den Handel gekommen, die sich vom originalen Typ durch einen mehr
aufrechten Wuchs unterscheiden , eine leichte Abénderung, die sich hin und wieder bei
‘Contorta’ an einzelnen Trieben beobachten ldsst. Auch Kultivare, die die beiden
Eigenschaften ,,Rotlaubigkeit und ,,Korkenziehertyp* vereinen, gibt es mittlerweile:
‘Red Majestic’ (Rolf de Vries, Bad Zwischenahn, 1997), ‘Red Baron’ (Ludger Jost,
Bakum 2008) und ‘Red Dragon’ (Corvallis, USA 2008).

Die Goldhasel — Corylus avellana ‘Aurea’

Die Einfilhrung und Erstbeschreibung der goldbléttrigen Hasel wird meist dem
Muskauer Kunstgirtner Georg Kirchner zugeschrieben,zg tatsdchlich war die Form aber
zu diesem Zeitpunkt schon langer in Kultur. So war sie in GrofBbritannien bereits 30
Jahre frither vorhanden: Der schottische Botaniker James Smith (1763-1848) zog sie in
seinem Garten Monkwood Grove in Ayrshire. Im Katalog seiner Gértnerei ist sie 1830

27 Anonymus: Tortuous Hazel, in: Gardeners' Chronicle (1874), S. 115
28 Foerster, Karl: Gartenfreude wie noch nie : kleines Gartendrgerlexikon. Kassel : AG, [1936]
2 Petzold, Eduard ; Kirchner, Georg: Arboretum Muscaviense. Gotha : Opetz, 1864
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als Corylus avellana var. foliis aureis aufgeﬁihrt.30 Auch von Dochnahl (1860) wurde
zuvor eine gelbbléttrige Form als ,,Gold-Zellernuss® erwéhnt, und er flihrt zahlreiche
Trivialnamen, vor allem franzdsische, fiir sie auf. Die heutige ‘Aurea’ ist allerdings, wie
molekulargenetische Untersuchungen bestdtigen, keine Zellernuss, sondern eine Form
der Waldhasel. Gelbbléttrige Mutationen, beispielsweise die um 1995 von dem
Baumschulbesitzer John Tate in einer Hecke in East Sussex entdeckte Sorte
‘Ashburnham Gold’, werden immer wieder gefunden und es ist nicht ausgeschlossen,
dass sie auch bei Haselniissen anderen Typs aufgetreten sind. Die moderne Sorte
‘Mellow Yellow’ soll sich zuséitzlich durch gelbe Triebe auszeichnen, allerdings werden
leuchtend gelbe Triebe bereits in Beschreibungen aus dem 19. Jahrhundert fiir ‘Aurea’
erwahnt.

Panaschierte Formen — Corylus avellana ‘Variegata’

Dochnahl (1860) zufolge existierten Mitte des 19. Jahrhunderts sowohl wei3- wie auch
gelb- und rotbuntblittrige Formen. Von dem Botaniker Alphonse de Candolle wurden
diese unterschiedlichen panaschierten Typen 1864 als var. variegata zusammengefasst.
Die heute noch in Sammlungen befindliche, sehr seltene, weilpanaschierte Sorte dieses
Namens geht auf ein Exemplar des Botanischen Gartens Dahlem zuriick.

In der Gartenkultur, beispielsweise in Camillo Schneiders lllustriertem Handbuch der
Laubholzkunde (1906), wurden trotzdem weiterhin Formen wie C. a. f. albo-variegata
und f. aureo-marginata unterschieden. Letztere hatte die Berliner Baumschule L. Spath
bis zum Ersten Weltkrieg noch im Sortiment. Die von Spath 1883/84 eingefiihrte C.
avellana var. medio-purpurea mit roter Blattmitte existiert wohl ebenfalls noch, ebenso
cine Form, die mit der bei Dochnah!l®' erwiihnten rotbuntbléttrigen Corylus avellana var.
rubrovariegata identisch sein konnte. ‘Agnieszka’ (syn. ‘Leszek’) ist eine ungew6hn-
liche panaschierte Form aus jiingerer Zeit, sie wurde 1993 von Stawomir Skérka (Polen)
eingefiihrt. Die jungen Blétter sind griinlich-purpur, dltere griin mit weilen oder gelben
unregelméBigen Flecken oder Streifen, einige vollstandig griin.

Die Geschlitztblittrige Haselnuss — Corylus avellana ‘Heterophylla’

Eine Form mit tief eingeschnittenen Bldttern wurde 1825 erstmals von Noisette unter
dem Namen C. wrticaefolia als Varietit von C. avellana beschrieben. Er hatte sie im
Garten der Domaine des Prés in Montgeron bei dem Grafen de Montmorency gesehen.
Davon unabhéngig sind spiter mehrfach dhnliche Formen wildwachsend aufgefunden
und neu benannt worden. ‘Heterophylla’, ‘Urticifolia’, ‘Quercifolia’ und ‘Laciniata’
werden heute als Synonyme betrachtet, moglicherweise kdnnen sie sich aber in der Art
der Blatteinschnitte unterscheiden.

3" Smith, James: Varieties of British Plants cultivated and sold by Mr. James Smith & Son, at Monkwood Grove near Ayr, in:
Gardener's Magazine, and Register of Rural & Domestic Improvement 6 (1830), S. 713-718

3 Dochnahl, Friedrich Jakob: Der sichere Fiihrer in der Obstkunde. IV. Bd. Niirnberg: Schmid, 1860, S. 34/35
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Gleich zweimal wird 1835 eine Corylus heterophylla in Loudons Gardeners' Magazine
(Bd. 11) als in deutschen Gérten vorhanden erwihnt, einmal von John Booth, sie ist bei
ihm in der Flottbecker Baumschule vorhanden, auflerdem von dem Gértner Jakob Rinz
jun. in seiner Aufzdhlung der Gewichse im Botanischen Garten Berlin. ‘Heterophylla’
ist heute auch die im Handel am Weitesten verbreitete Bezeichnung, eine ausgesprochen
ungliickliche Wahl, denn Corylus heterophylla ist der giiltige botanische Name der
Mongolischen Hasel, so dass Verwechslungen moglich sind. Anzunehmen ist jedoch,
dass Booth und Rinz tatsdchlich die geschlitztblittrige Form der Waldhasel meinten,
denn die Art C. heterophylla wurde erst spéter, 1844, erstbeschrieben.

Eine rotbléttrige Form der Geschlitztblattrigen Hasel, die unter anderem die ‘Rote
Zellernuss’ in ihrem Stammbaum hat, ist die Ziichtung ‘Burgundy Lace’ der Oregon
Agricultural Experiment Station, Corvallis (USA) aus dem Jahr 2017.

Die Trauerhasel — Corylus avellana ‘Pendula’

Die Trauerform mit hingenden Zweigen wurde von dem Handelsgértner Karl Niessing,
Zehdenick (Brandenburg), wildwachsend gefunden und 1867 auf der Weltausstellung in
Paris vorgestellt. Die Laurentius'sche Gértnerei in Leipzig erwarb die Rechte und sorgte
fiir die weltweite Verbreitung. Angeblich ist die Trauerhasel nicht fruchtend, von Rosen-
thal’® werden die Niisse jedoch beschrieben und abgebildet.

»Purple Umbrella®“, cigentlich ‘JM 251°, ist der Handelsname einer rotbléttrigen
Trauerform, geziichtet von Jozsa Miklos, Ungarn, die von der polnischen Baumschule
Szkotka Szmit 2015 eingefiihrt wurde.

Avellana pumila byzantina war einer der pra-linndischen Namen der Baumhasel
(Corylus colurna), Clusius hatte sich von seinem Gewéhrsmann, David Ungnad, Freiherr
von Sonnegg, liberzeugen lassen, dass es sich dabei um eine kleinbleibende Form
handele.

Tatsdchlich kleinbleibend ist allerdings nur die Zwerghasel (Corylus avellana var.
pumila), eine Zellernuss, von Loddiges 1826 eingefiihrt. Sie spielte lange Zeit keine
Rolle mehr in der Gartenkultur; in allerjlingster Zeit ist jedoch wieder eine Sorte unter
dem Namen ‘Haselzwerg’ im Handel. Von der niederldndischen Baumschule A. F. van
Nijnatten & Zonen sind iiberdies in den letzten Jahrzehnten mehrere schwicher wach-
sende rotbléttrige Formen eingefiihrt worden: ‘Anny’s Purple Dream’, ‘Anny’s Red
Dwarf’ (beide 1999) sowie die Zwergform ‘Little Rob’.

Die Vielfalt von moglichen Kombinationen derartiger attraktiver Varianten ist fiir eine
heimische Pflanze auflerordentlich: Rote Blattfirbung, Trauerform, Geschlitztblattrigkeit
und Zwergform sowie die korkenzieherartig gedrehten Zweige sind offensichtlich alle
untereinander kombinierbar. Manche Sorten fallen iiberdies durch die unterschiedliche
Ausformung und die leuchtende Farbung der Fruchthiillen oder auch die winterliche

32ygl. FuBnote 11

60



ZANDERA 36 (2021), Nr. 1

Schonheit ihrer rotlichen Katzchen auf — gegen die immense Anzahl der eingefiihrten
exotischen Ziergeholze hat sich die heimische Haselnuss erfolgreich behaupten konnen.

E-Mail: brigitte@ipke.de

Fay. IV,

Rothblattrige Waldnuss.

Die seltene Corylus avellana ‘Fuscorubra’,
in Goeschke: Die Haselnuss, 1887
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BUCHBESPRECHUNGEN

Volkamer, Johann Christoph ; Lauterbach, Iris (Hrsg.): The book of citrus fruits : the complete
plates 1708-1714. KoIn : Taschen, 2020. - 384 S. : I1l. - ISBN 978-3-8365-3525-0. — 125,00 €

Im 300. Todesjahr des Autors bringt der Taschen Verlag eine Sammlung von Kupferstichen aus
dem publizistischen Lebenswerk des Niirnberger Kaufmanns Johann Christoph Volkamer (1644-
1720) als ,,Famous First Edition” heraus. Iris Lauterbach, Forscherin am Zentralinstitut fiir
Kunstgeschichte in Miinchen, erldutert in ihrem dreisprachigen Vorwort nicht nur die historische
Bedeutung und die Hintergriinde der Entstehung dieser einzigartigen Abbildungen, sondern macht
den Leser auch ndher mit der Person des Niimberger Kaufmanns und seiner Passion, der Kultur
von Zitrusfriichten, bekannt.

Johann Christoph Volkamer verdffentlichte 1708 die Niirnbergischen Hesperides — eine
Monographie zu Zitruspflanzen in deutscher Sprache. 1714 folgte der zweite Band, die
Continuation der Niirnbergischen Hesperidum. Ein geplanter dritter Band kam nicht mehr
zustande. Neben Volkamers detaillierten Anleitungen zur Kultur von Zitruspflanzen sind es vor
allem die Abbildungen der verschiedenen Zitrusarten und ihrer Friichte, die die Niirnbergischen
Hesperides zu einer der bedeutendsten Publikationen des 18. Jahrhunderts iiber Zitruspflanzen
machten. Volkamer erginzte in seiner Darstellung die verschiedenen Friichte mit Veduten
unterschiedlicher Motive. Diese Kombination von zeitgendssischen Liegenschaften, Garten-
anlagen und Landschaften mit dariiber gleichsam schwebenden Zitrusfriichten machen den
besonderen Reiz der insgesamt 176 Tafeln in den beiden Bénden der Monographie aus. Sie stellen
auch den Hauptteil des vorliegenden Buches dar. Im Unterschied zu den 1978 in der BRD und
1987 in der DDR erschienenen Nachdrucken der Niirnbergischen Hesperides sind die
Abbildungen hier farbig. Der Verlag und seine Autorin haben dabei auf Buchexemplare
zuriickgegriffen, die sich im Besitz des Stadtarchivs Fiirth befinden. Einige wenige Tafeln
stammen aus Exemplaren der Osterreichischen Nationalbibliothek und der Sichsischen
Landesbibliothek — Staats- und Universititsbibliothek Dresden, wobei der Quellenverweis auf
letztere nicht vorhanden ist.

Die Kolorierung der Volkamer’schen Kupferstiche, die wahrscheinlich im 18. Jahrhundert im
Auftrag eines Vorbesitzers der Fiirther Hesperiden-Bande erfolgte, zeichnet sich durch sehr
kriftige und bunte Farben aus, die besonders in den Veduten zum Ausdruck kommen. Leider hat
sich der Verlag entschlossen, die einzelnen Tafeln um ca. 20% vergrofBert wiederzugeben. Dies ist
wohl dem {iibergroen Format Buches (40 cm x 29 cm) geschuldet, allerdings verliert die
Darstellung dadurch einen Teil der Wirkung des Originals. Hinzu kommt, dass der monotone,
cremefarbene Hintergrund in Verbindung mit der die feinen Strukturen der Kupferstiche teilweise
iiberdeckenden kriftigen Farbgebung die Zitrusfriichte sonderbar steril wirken 1asst.

Den farbigen Tafeln hinzugefiigt wurden noch iiber 60 Vorzeichnungen und Andrucke, die fiir den
nicht erschienenen dritten Band der Hesperides gedacht waren und sich jetzt im Besitz der
Universitétsbibliothek Erlangen-Niirnberg befinden. Damit werden hier erstmals alle von
Volkamer bekannten Abbildungen von Zitrusfriichten zusammen gezeigt und machen das
beeindruckende (Euvre des Niirnberger Kaufmanns deutlich. Leider werden einige dieser
weitgehend unbekannten Darstellungen historischer Zitrusfriichte nur viertelseitig gezeigt.

Bei Volkamer sind die einzelnen Tafeln jeweils einem Textteil zur abgebildeten Frucht zugeordnet
und entsprechend seiner Einteilung in die drei grolen Gruppen ,,Zitronatzitronen®, ,,Zitronen* und
~Pomeranzen“ eingeordnet. Der Textteil der Niirnbergischen Hesperides, in dem Volkamer seine
langjdhrigen Erfahrungen und umfangreichen Kenntnisse zur Zitruskultur vermittelt, fehlt vollstén-
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dig. Um trotz des Verzichts auf
diesen wesentlichen Bestandteil
des Volkamer’schen Werkes
die grundlegende Struktur der
einzelnen  Hesperiden-Bénde
und die Klassifikation der Zi-
trusarten und -sorten noch zu
erhalten, wurden Abbildungen
der die einzelnen Kapitel ein-
filhrenden und abschliefenden
Textseiten und Illustrationen
zwischen die Tafeln eingefiigt.
Zusitzlich enthélt eine schmale,
die Wirkung der Abbildung
nicht storende, senkrechte Leis-
te auf jeder Seite die Bezeich-
nungen der Vedute und der
jeweiligen Zitrusfrucht sowie
(dreisprachig) die Klassifikation
von Volkamer.

Der erste Band der Niirnber-
gischen Hesperides enthielt das
Kapitel ,,Flora Noribergensis®,
in dem Volkamer Pflanzen aus
der umfangreichen botanischen
Sammlung seines Bruders Jo-
hann Georg Volkamer auf 19
Tafeln abbildete. Wie auch die
elf farbenpriachtigen Tafeln des
Kapitels ,,Beschreibung fremder
auslandischer Gewéchse” aus
dem zweiten Band werden diese
hier im gleichen Stil wie die
Zitrusfriichte wiedergegeben.

Neben den botanischen Darstel-
lungen enthielten die Niirnber-

gischen Hesperides noch weitere, teils gro3formatige Kupferstiche von Landschaften, Schlgssern,
Villen und Gartenanlagen. Wegen des Verzichts auf die im Original vorhandenen Faltblatter
werden hier einige dieser Zeichnungen allerdings nur als Doppelseite dargestellt. Bei manchen
Abbildungen wurden Ausschnitte der Originale seitenfiillend vergroBert, was die Rezeption der
Darstellung mindert und teilweise mehr wie ein ornamentaler Buchschmuck wirkt.

Besonders kiinstlerisch beeindruckende Kupferstiche in Volkamers Werk sind die allegorischen
Darstellungen der Hesperiden, die von Paul Decker d. A. stammen. Auch sie sind hier blattfiillend
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vergroflert und am Rand beschnitten wiedergegeben.

Insgesamt hinterlésst der Bildteil der Publikation beim Rezensenten einen gemischten Eindruck.
Die Fiille und Dichte der groftenteils farbigen Kupferstiche aus Volkamers Werk mit den plastisch
wirkenden Friichten und den detailreichen Veduten ist beeindruckend und wird hier erstmals
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komplett dargestellt. Das sinnliche und bibliophile Vergniigen beim Betrachten der Blitter wird
aber durch die Art und Weise der Darstellung gemindert. Eine dem Original adidquatere
Darstellung der Tafeln wire wiinschenswert gewesen.

Bemerkenswert und unbedingt lesenswert ist der Textteil von Iris Lauterbach, durch den sich der
kiinstlerische und botanische Reichtum der Tafeln des Bildteils erst voll erschlieit. Dreisprachig
und angereichert mit passenden Abbildungen fiihrt die Autorin nach einer kurzen Darstellung der
Geschichte der Zitruskultur in Europa in das Leben von Johann Christoph Volkamer ein. Sie zeigt
die familidren und sozialen Hintergriinde auf, die den Niirnberger Kaufmann zum Liebhaber von
Zitruspflanzen und Sammler seltener Sorten machte und ihn schlieflich veranlassten, seine
diesbeziiglichen Kenntnisse und Erfahrungen in den Niirnbergischen Hesperides zu verdf-
fentlichen. Seine Monographie zeichnet sich dabei durch die ausfiihrliche Beschreibung und
Darstellung einer Vielzahl verschiedener Zitrusarten und -sorten aus, die er selbst kultivierte oder
deren Friichte er von Freunden und Bekannten aus dem In- und Ausland bekommen hatte. Der
Leser erfahrt auch, dass Volkamer die Vorlagen fiir die Kupferstiche der Zitrusfriichte selbst
gestaltete. In mehreren Kapiteln wird die zweckmaBige Gestaltung von Pomeranzenhdusern fiir die
Uberwinterung der Agrumen behandelt.

Die Niirnbergischen Hesperides enthalten aber weit mehr als nur die Arten- und Sortenkunde von
Zitruspflanzen und ihre Pflege. Auch andere siidlindische Gewidchse wie Oliven, Pistazie,
Erdbeerbaum und Aubergine aus seinem eigenen Garten und Schliisselblumen und Primeln aus
dem seines Bruders werden von Volkamer beschrieben und auf Tafeln dargestellt. Im zweiten
Band kommen dann Palmen, Drachenbaum, Baumwolle und Ananas hinzu. Fiir Gartenhistoriker
besonders interessant sind die umfangreichen Ausfiihrungen von Volkamer zu allgemeinen
gartnerischen Themen, wie die Anlage und die Gestaltung von Gérten, die Anforderungen an den
Girtnerberuf und die Beschreibung grofer Gartenanlagen, von denen er einige auch in
Kupferstichen darstellte.

Iris Lauterbach weist in ihrem Vorwort noch auf eine weitere Rezeptionsebene hin. Die Tafeln des
ersten Bandes bilden eine topographische Sammlung von Landhdusern, Schlssern und Gérten aus
Volkamers frankischer Heimat, die er im zweiten Band der Hesperides dann auf Motive von
Villen und Gérten aus Italien erweiterte. Die teilweise nur noch bei Volkamer vorhandenen
Ansichten sind eine wichtige architekturhistorische Quelle. Eine sorgfiltige Ubersicht aller bei
Volkamer abgebildeten Veduten wie auch das Verzeichnis der dargestellten Pflanzen im Index
ermoglichen dem interessierten Leser eine gezielte Suche.

Der Autorin gelingt es auch sehr anschaulich, dem Leser die Welt des Johann Christoph Volkamer
nahe zu bringen. Als wohlhabender Kaufmann in der freien Reichsstadt Niirnberg, wissen-
schaftlich gebildet, kiinstlerisch begabt und sozial etabliert, konnte er seiner Passion fiir die Kultur
und Pflege der Agrumen, der goldenen Friichte der Hesperiden, nachgehen. Diese Leidenschaft,
verbunden mit gértnerischen und botanischen Verbindungen im In- und Ausland, ermdglichten es
ihm, eine Fiille von Informationen und Materialien zu sammeln und in seinem literarischen
Lebenswerk, den Niirnbergischen Hesperides zu publizieren.

The Book of Citrus Plants aus dem Taschen Verlag enthélt zwar im Bildteil fast nur den
ikonographischen Teil des Volkamer’schen Werkes, zusammen mit dem Vorwort von Iris
Lauterbach ist es aber eine wiirdige und insgesamt gut gelungene Reminiszenz. In der Famous
First Edition wird das groBformatige (und gewichtige) Buch zweifellos viele Liebhaber finden und
durch das Vorwort in Englisch, Franzdsisch und Deutsch auch fiir viele internationale Leser
interessant sein.

Michael Christ
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NEU EINGEARBEITETE MONOGRAPHIEN

September 2020 bis Miirz 2021

Ein Abrufen der Neuerwerbungen im Online-Katalog ist aus systemtechnischen Griinden
nicht méglich. Die nachfolgende Liste wird freundlicherweise von einem Mitarbeiter der
UB erstellt. Bibliographische Details konnen iiber das Wissensportal Primo (www.ub.tu-

berlin.de) abgefragt werden.

Aufgrund von Maflnahmen der UB gegen die Pandemie und ausbleibender Lieferungen
konnten im Berichtszeitraum deutlich weniger Titel inventarisiert werden als in den
Jahren zuvor. Der grofle Unterschied zu demselben Vorjahreszeitraum ist zusétzlich
darin begriindet, dass der Biicheretat in 2019 einmalig wesentlich hoher angesetzt war

(vgl. Jahresbericht in Zandera 2020, Nr. 1).

Baumann, Eberhard: Aus der Geschichte des
Institutes : Beitrdge aus der "Instituts-Info" —
Mitarbeiterzeitung des Leibniz-Institutes fiir
Gemiise- und Zierpflanzenbau GroB3beeren /
Erfurt e.V. GroBbeeren : Leibniz-Institut fiir
Gemiise- und Zierpflanzenbau Grof3beeren /
Erfurte.V., 2015

Bundesgartenschau Heilbronn 2019, die
Garten- und Stadtausstellung : offizielle
Dokumentation : Stand Juli 2020. Heilbronn :
BUGA, 2020

Deutsche Gartenbaubibliothek e.V. (Hrsg.):
Geschichte der Gartenkultur : von Blumisten,
Kunstgértnern, Mistbeeten und Pomologien.
Lizenzausgabe, [korr. Aufl.].

Berlin : Favoritenpresse, 2021

Fuchs, Leonhart: Tiibinger Krauterbuchtafeln
des Leonhart Fuchs (1501-1566) : botanisch-
historische Raritéten der Eberhard-Karls-
Universitdt Tiibingen. Tiibingen : Attempto,
1983

Der Gartenkiinstler Hans Schmidt und die
Parkanlagen von Burg. Halle (Saale) :
Landesamt fiir Denkmalpflege und Archéo-
logie Sachsen-Anhalt, Landesmuseum fiir
Vorgeschichte,2018

Giorgi, Lucia: Il Giardino Inglese nella Reggia
di Caserta : Topoi letterari, miti e simboli dagli
Acquaviva alla Massoneria. Caserta : Edizioni
Saletta dell'Uva, 2020

Godet, Jean-Denis: Baumrinden : vergleichen
und bestimmen. Stuttgart : Ulmer, 2011

Grunert, Heino (Hrsg.): Von der Festung bis
Planten un Blomen : die Hamburger
Wallanlagen. Miinchen : Délling und Galitz,
2020

Jagietto, Marzanna: Ogrody na Slasku. 1.
Wroclaw : Oficyna Wydawnicza Politechniki
Wroctawskiej, 2014 - mit Zus.fassung in engl.
und dt. Sprache

Kashima, Yoshiharu: Living with air plants :

a beginner's guide to growing and displaying
Tillandsia. Tokyo : Tuttle, 2019

Klebs, Georg: Ueber das Verhiltniss des
maénnlichen und weiblichen Geschlechts in der
Natur. Jena : Fischer, 1894

Klein, Carol ; Buckley, Jonathan:
Pflanzenvermehrung : alle Methoden Schritt
fuir Schritt erklart. Miinchen : Christian, 2011

Klein, Wilhelm: Sachkundenachweis
Pflanzenschutz : Priifungswissen : mit
Priifungsfragen und Antworten. 17., aktual.
Aufl. Stuttgart : Ulmer, 2018

Lueder, Franz H.: Fortsetzung der in den
Briefen iiber die Bestellung eines
Kiichengartens gegebenen Anleitung zum
Kiichengartenbau : der Kiichengartenbriefe
zweyter Theil. Hannover, 1776

Meyer-Renschhausen, Elisabeth: Gemein-
schaftsgirten im ldndlichen Raum und ihre
Gelingensbedingungen : eine Fallstudie am
Beispiel des Naturparks Diibener Heide :
wissenschaftlicher Abschlussbericht im
Projekt ,,Urban Gardening geht aus Land*
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15. Mérz 2017 - 27. Februar 2019. Gréfen-
hainichen : Naturpark-Verein Diibener
Heide e.V., 2019

Morren, Charles F. A.: Palmes et couronnes de
I'horticulture de Belgique, ou annuaire
retrospectif des expositions de fleurs, fruits, et
légumes, organisées depuis 1845 jusqu'en
1850. Bruxelles : Chez Périchon, librairie,
1851

Mortag, Hans-Jiirgen: Pillnitzer Apfelsorten.
[Konigsee-Rottenbach] : H.-J. Mortag, 2020
Nagatsuka, Shinichi: Easy Ikebana : 30
beautiful flower arrangements you can make in
three simple steps. Tokyo : Tuttle, 2020

Neue Unterweisung zu dem Blumen-Bau :
worinnen Deutlich und kiirtzlich gelehret wird,
wie die Blumen, sonderlich die Anemonen,
Nelcken und Tulpen zu zeugen, pflantzen und
zu warten, und was jedweden Monat durchs
gantze Jahr dabey zu beobachten, daf3 solche
zu ihrer schonsten und angenehmsten Voll-
kommenheit gelangen mdgen. Nebst einem
[...] Tractétlein von dem Melonen-Bau ;
anietzo als ein zu Heinrich Hessens Garten-
Lust anderer Theil, aus der frantzosischen
Sprache in die Hochteutsche iibersetzt, und zu
allgemeinen Nutzen mitgetheilet. Leipzig :
Weidmann, 1734

Osuldsen, Jenny B. (Hrsg.): Outdoor voices :
the pioneer era of Norwegian landscape
architecture 1900-1960. Oslo : Orfeus, 2019

Die preisgekronten Entwiirfe zur Erweiterung
der inneren Stadt Wien : mit sieben in der
kaiserlich-koniglichen Hof- und Staats-
druckerei in Farbendruck ausgefiihrten Planen.
(Nachdr. d. Ausg. Wien 1859). Wien, 1981

Robinson, William: The wild garden.
Expanded ed. Portland : Timber, 2009

The Royal Lazienki Museum in Warszaw :
guidebook to the most beautiful place in
Warsaw in every season of the year.
Warszawa : Royal Lazienki Museum, 2014
Schéfer-Stockert, Tomke: Der Garten zu
Stourhead zwischen Présentation und Inter-
pretation (1742-2012). Ilmtal-Weinstral3e :
VDG, 2020

Schleicher, Wilhelm A.: Beschreibung der
versuchsweise am Weierhof angepflanzten
Mostbirnsorten : Skizzenbuch des Wilhelm
A. Schleicher angelegt 1885-1895. Scheibbs :
Eigenverlag Hans Hagen Hottenroth, 2019

Siewniak, Marek: Drzewa i krzewy w
ogrodach Lazienek Krolewskich : Przewodnik
dendrologiczny. Warszawa : Lazienki
Krolewskie, 2020

Serensen, Einar: Norsk havekunst under
europeisk himmel. Oslo : Scandinavian
Academic Press, 2013

Spith'sche Baumschulen Handel GmbH:
Spith-Buch : Geschichte und Erzeugnisse der
Spith'schen Baumschule : [zum Jubildum "
300 Jahre Baumschulen Spith"]. Berlin,
2020

Staatliche Lehr- und Versuchsanstalt fiir
Wein- und Obstbau Weinsberg (Hrsg.):
Festschrift 150 Jahre, 1868 - 2018 : Staatliche
Lehr- und Versuchsanstalt fiir Wein- und
Obstbau Weinsberg. Weinsberg, 2020

Stadt Koblenz, Griinflichen- und
Bestattungswesen (Hrsg.): Ein Park fiir die
Toten und die Lebenden : 200 Jahre Haupt-
friedhof Koblenz. Regensburg : Schnell &
Steiner, 2020

Tinz, Sigrid: Enkeltauglich gértnern : gut
fiir Klima, Mensch, Natur. Darmstadt : pala,
2020

Der ungesehene Barth : Fotos und Zeichnun-
gen von Erwin und Jiirgen Barth im Landes-
denkmalamt Berlin. Berlin : Baf3ler, 2020

Walg, Oswald: Mechanisierung beim
Rebschnitt : Rebschnitt automatisch ausheben.
Darmstadt : Kuratorium fiir Technik und Bau-
wesen in der Landwirtschaft e.V. (KTBL),
2018

Zenkner, Oswald: Schlofgartenfiihrer
Schwetzingen. 21., iiberarb. Aufl.
Schwetzingen : KF Schimpfer, 1979

Zimmer, Ute: Heilpflanzen : sammeln,
zubereiten, anwenden. Neuauflage.
Klagenfurt : BLV Verlagsgesellschaft mbH;
Kaiser, 2004
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Steven Switzers Ichnographia rustica

Die wohl bedeutendste Neuerwerbung des Jahres 2020 war die Ichnographia rustica von
Stephen Switzer (1742).

Ichnographia rustica; or, The nobleman, gentleman, and gardener's recreation.
Containing directions for the general distribution of a country seat into rural and
extensive gardens, parks, paddocks, &c., and a general system of agriculture

Dieses in Deutschland wenig bekannte Werk besitzt eine immense Bedeutung fiir die
Geschichte der Gartentheorie.'

Interessant ist schon der Autor, Sohn armer Bauern, hatte sich eine betrachtliche Bildung
zugelegt, die es ihm ermodglichte, mehrere gelehrte Biicher mit Zitaten aus der
klassischen Literatur und aus der Bibel zu verfassen, selbst auf Latein. Auch fehlte es
ihm nicht an Selbstbewusstsein. Er hatte in der Baumschule von George London gelernt
und bei Henry Wise gearbeitet, was er auf dem Titelblatt der ersten Ausgabe als
Referenz anfiihrt. Beide Gértner galten als Autoritdt und hatten 1712 die englische
Ausgabe von Dezallier d’Argenvilles Gartenkunstbuch herausgebracht.

1715 erschien von Switzer The nobleman, gentleman, and gardener's recreation. Diese
sehr seltene Ausgabe ist in Deutschland nicht nachweisbar und aufgrund der britischen
Digitalisierungspolitik nicht einmal online frei zuginglich. Sie soll bereits Teile des
spateren Werkes Ichnographia rustica enthalten.

Seit den 1720er-Jahren iibte Switzer den Beruf eines Samenhéndlers aus. Daneben bot er
Leistungen als Gartenarchitekt an, was ihn europaweit zu einem der ersten freischaf-
fenden Gartenkiinstler macht.

Das griechische Lehnwort Ichnographia ist ein Begriff von Vitruv, der darunter den
Grundriss versteht, wihrend Orthographia den Aufriss und Scaenographia die Ansicht
bezeichnet. Ichnographia rustica ist also wortlich ein ldndlicher Grundriss, will sagen,
eine Anleitung, Entwurfspline fiir Landsitze zu erstellen.

Die erste Ausgabe unter diesem Titel erschien 1718 in drei Oktavbianden auf Kosten von
finf Londoner Buchhindlern, die sich offenbar die Kosten teilten. Die vorliegende
zweite Ausgabe with large Additions erschien bei drei Londoner Buchhédndlern, von
denen zwei mit den in der ersten Ausgabe genannten identisch sind. Der Vergleich
beider Ausgaben zeigt, dass im Wesentlichen die Restbestinde der alten Auflage
verwendet wurden. Sie sind durch nachgedunkeltes Papier bereits im Schnitt erkennbar.
Biicher wurden damals lange auf Lager gehalten und nicht verramscht. Offensichtlich
war die erste Auflage weniger erfolgreich gewesen als angenommen. Neu hinzugefiigt
wurden nur die Titelblétter, ein einleitendes Essay von 16 Seiten im ersten Band und ein

! Wimmer, Clemens A.: Geschichte der Gartentheorie. Darmstadt 1989; Sevie O. Daniels in: Encyclopeadia of gardens :
history and design. Vol. 3. Chicago 2001, mit weiteren englischen Literaturhinweisen, zuletzt: Brogden, William A.:
Ichnographia rustica : Stephen Switzer and the designed landscape. London 2017
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Ein Entwurf Switzers aus dem zweiten Band (archive.org)

Anhang von 96 Seiten im dritten Band, zu dem eine Tafel gehort. Die Widmung an den
Lord Great Chamberlain Robert Bertie, 1st Duke of Ancaster and Kesteven, der 1723
verstorben war, wurde durch eine an dessen Sohn und Nachfolger ersetzt.

Stilistisch war Switzers Buch 24 Jahre nach seinem ersten Erscheinen in England
eigentlich schon ziemlich iiberholt. Seine Kollegen und Nachfolger miissen sich aber den
Vorwurf gefallen lassen, in den Jahrzehnten, in denen der Landschaftsgarten seinen
fulminanten Aufstieg erlebte, kein Gartenbuch vorgelegt zu haben, das es mit dem
umfassenden Anspruch Switzers aufnehmen konnte. Erst mit den Schriften Reptons und
Loudons Anfang des 19. Jahrhunderts kamen wieder Werke heraus, die als vollwertige
Lehrbiicher der Gartenkunst gelten kdnnen.

cw
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Steven Switzer, Ichnographia rustica, 1742 — Neuerwerbung im Jahr 2020
(vgl. Beschreibung S. 67 f.)



,,Wie wir alle wissen, stehen das Buch und die Literatur am Abgrund. Keine Sau
interessiert sich mehr dafiir. Es gibt ja das Fernsehen, das Internet und Netflix, das
lieben die Menschen. Das Buch hingegen ist ein reaktiondres Medium fiir schlecht
frisierte Papierfetischisten.*

Tom Kraushaar, Klett-Cotta
Stiddeutsche Zeitung, 30./31.1.2021 (Feuilleton, S.19)
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